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Apresentacgao

O Centro de Socioeconomia e Planejamento Agri@agriCepa),unidadede pesquisda Epagr;

tem asatisfacdo de disponibilizar Boletim Agropecuarimn-line. Ele reine em um Unico docu-

mentq as informacdes conjunturais dos principais produtos agropecuarios do estado de Santa Cata-
rina. Anteriormenteapublicacdo eraeditadapor produto.

O objetivo deste documento é apresentar de forma sucinta as principais informacdes conjunturais
referentes ao desenvolvimento das safras, da producdo e dos mercados para produtos selecionado
Para iso, o Boletim Agrogcuario contém informacdes referentes a Gltima quinzena ou aos ultimos

30 dias. Em casos esporadi@publicacdgodera conter séries mais longas e analises de eventos
especificosAlém das informacdes por produto, eventualmente poderédo ser divulgasosioas-

mento textos com analises conjunturais que se facam pertinentes e oportunas, chamando a atenca
para aspectos néo especificamente voltados ao mercado.

O Boletim Agropecuario pretende transforrsaem uma ferramenta capaz de auxiliar o produtor
rurd a vislumbrar melhores oportunidades de negdditsa, tambémfortalece sua relacdo com o
mercado agropecuario por meio do aumento da competitividade da agricultura catarinense.

Esta publicacdo esta disponivel em arquivo eletrénico no aitepegri/Gpa http://cepa.epa-
gri.sc.gov.br//Podem ser resgataa tambémas edicbes anteriores.

Luiz Ademir Hessmann
Presidente da Epagri

http://cepa.epagri.sc.gov.br /
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Arroz
Glaucia de Almeida Padrao
Economista, Gr.— Epagri/Cepa
glauciapadrao@epagri.sc.qov.br
50,00 Os precos ao produtor em
Santa Catarina em 2016 atin-
45,00 46,80 giram um patamar superior
em relacdo aos ultimos anos.
40,00 Entre as causas dessa valoriza-
¢do estao a quebra datima
35,00 safra, em razdo dos proble-
mas climaticosalém de ou-
30,00 tros, como a valorizagdo do
dolar. Emlora os precos ainda
25,00 estejam elevados, espese
20,00 gue voltem a cair nos proxi-
jan marmai jul set nov jan marmai jul set nov jan marmai jul set nov mos meses, haja vista a safra
2016/17, quepromete ser sig-
2014 2015 2016

Arroz irrigado — Evolugdo do preco médio mensal real — Santa Catarina

(Jan./2014 a Dez./2016) — RS/sc 50kg
90,00
80,00 85,07
70,00
60,00
50,00
40,00

30,00

20,00
JanMarMai Jul SetNovJanMarMai Jul SetNovJanMarMai Jul SetNov
2014 2015 2016

Arroz beneficiado — Evolugao do pre¢o médio mensal real — Santa Cata-
rina (Jan./2010 a Dez./2016) — R$/fardo 30kg

tado.
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nificativa nos principais esta-
dosprodutores do Brasil, a sa-
ber, RS e SC, bem como o au-
mento esperado da producao
mundial. No entantq mesmo
com a entrada da nova safra
no mercado 0s pre¢cosndo
deverdo atingir niveis tao bai-
X0S quanto os observados ha
dois anos. No més de dezem-
bro de 2016, os prec¢os ao pro-
dutor atingiram a marca de
R$46,80, equivalente a—
0,64% menos que o rséde
novembro. Os precos em alta
trouxeram dificuldades de re-
passe do arroz beneficiado no
Estado, o0 que resultou em re-
ducado da demanda das iast
trias de beneficiamento por
arroz em casca, e este € um fa-
tor que exercepressdo bai-
xista nos pregos do grao &s-
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No que se refere ao comércio internacional

60000 _
de arroz em Santa Catarina, obsengsium

40000 crescimento expressivo dasmportacbes em
2016, totalizando 32 mil toneladas de gréos

20000 importados. Entre os principais paises de ori-

gem desse grao estdo o Uruguai (75%) e o Pa-

0 =" = raguai (20%), quepela facilidade de escoa-
]0 !U!l '2 i3 2014 2015 6 mento do produto e proximidade com Es-
-20000 tado, ttm uma relacdo comeial favoravel. A
guebra de safra no Rio Grande do Sul e o mer-
cado catarinense favoravel resultaram nessa
Exportaces mmmm Importacdes Saldo expansao das importacdes, que atingiram pa-
tamar superior aos ultimos seis anos. As ex-
portacdes totalizaram 4 mil toneladas, e a
Arroz em casca — Evolugdo das exportagdes, importagoes e pouca inser¢do no meado externo foi inten-
saldo anuais de Santa Catarina — em toneladas sificada pelo aquecimento do mercado in-
terno em 2016. Esses fatores somados resultou em um saldo da balanga comercial negativo.

-40000

Arroz Irrigado — Acompanhamento da safra 2015/16 — Santa Catarina

Safra 2015/16 Safra 2016/17 (estimativa atual) Variagdo (%)
. . < Rend. p Rend. p
Microrregiao Area Quant. P Area Quant. Ly Area Quant. Rend.
(ha) prod. (t) médio (ha) prod. (t) médio plant. prod. Médio
(kg/ha) (kg/ha)
Ararangua 51454 364913 7092 51730 368995 7133 0,54 1,12 0,58
Blumenau 8208 65441 7973 8379 67138 8013 2,08 2,59 0,50
Criciima 20625 148165 7184 20857 143551 6883 1,12 -3,11 -4,19
Florianépolis 2895 16336 5643 3095 17336 5601 6,91 6,12 -0,74
Itajai 9088 59997 6602 9261 68561 7403 1,90 14,27 12,14
ltuporanga 259 1554 6000 259 2072 8000 0,00 33,33 33,33
Joinville 19655 126509 6436 19736 166576 8440 0,41 31,67 31,13
Rio do Sul 10684 77324 7237 10707 90992 8498 0,22 17,68 17,42
Tabuleiro 125 1050 8400 146 1238 8479 16,80 17,90 0,95
Tijucas 2690 20300 7546 2690 20300 7546 0,00 0,00 0,00
Tubarao 21025 158508 7539 21082 156177 7408 0,27 -1,47 -1,74
Santa Catarina 146708 1040097 7090 147942 1102936 7455 0,84 6,04 5,16

http://cepa.epagri.sc.gov.br
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Joado Rogério Alves
Engenheireagrénomo, MSc — Epagri/Cepa
joaoalves@epagri.sc.gov.br
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Feijao-carioca - prego real SC

Feijao-preto - prego real SC

Feijdo — Evolugdo do preco médio mensal real pago ao produtor de feijao-carioca em Joagaba (SC) e
feijdo-preto em Chapecé (SC) - jan./2014 a dez./2016.

O preco do feijdo continuou em queda no més de dezembraca de 60kgalfeijao-carioca foi cotada na

praca de Joacaba a R$170,00, variacdo negativa de 5,5% em aag@sde novembro.Com o mercado
frouxo, a tendéncia é de queda para o més de janeiro. Contudo, entre o final de dezembro e inicio de janeiro
de 2017 as infamacdesque chegam das regides sudeste e cemteste dao conta de que a estiagem que
assola os municipios dessas regidemfaprometeaprimeirasafra de feijdoEm algumas situacdes as perdas
estimadas chegam a mais de 40% da producédo. Estados coms @imais, Goias e Bahia, com colheitas
previstas para o final de janeiro, relatam que as perdas com a estiagem podem chegar a 50%. Essa situagéo
fez com que o mercado de feijdo paulista, que dita 0 preco no atacado para o mercado brdisibeise em

alerta. Diante desse cenario de perdas significativas de producéo nas regides sudeste eestaranuitos
produtores passaram a segusraproducédo aguardando melhores pregos. Com os estoques dos atacadistas
zerados ne=e final de ano, asmpacotadoras comegam a ficar em alerta, pois a demanda vem aumentando

e o mercadcestadesabastecido. E preciso ficar atendo as informagées nas proximas semanas, {sercebe

tendéncia de qu® mercaddfique firme. E importante

produzir bem, mas é fundamengallizar as vendas

no melhor momento. No dia 11 de janeiro, na Bolsa de Cereais do Estado de S&do Paulo (BCSP), para feijdo
nadonal maquinado, a saca de 60kg do fei@ioca extra novo (nota 9,0) foi comercializado a R$156,00

o feijao-preto, a R$21@M0.

http://cepa.epagri.sc.gov.br
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Estado Preco (R3) Prego (R3) Variagao Mensal (%)
nov/16 dez/16

Santa Catarina* 180,00 170,00 -5,56
Parana 202,36 151,16 -25,30
Minas Gerais 183,10 176,92 -3,38
Espirito Santo 250,00 250,00 0,00

Bahia 202,59 181,43 -10,44
Goias 182,60 167,33 -8,36

(*) praca de referéncialoagaba, SC
Fonte: Epagri/Cepa, Conab (dados extraido em 11/01/2017).

No Parana, a cotagéo do feijao carioca despen8sgundo a Conala variacdo foi negativa de 25,30% entre
0 més de novembro e dezembro. Em Minas Geraisacdo negativa de 3,38% na Bahiareducéo de
10,44% na cotagdo da leguminpgaem Goiasa reducao foi de 8,36%.

Estado Prego (R5) Preco (R5) Variagdo Mensal (%)
nov/16 dez/16
Santa Catarina* 195,00 195,00 0,00
Espirito Santo 357,00 327,50 -8,26
Goias 268,00 267,50 -0,19
Parana 218,56 199,51 -8,72
Rio de Janeiro 266,20 255,00 -4,21
Rio Grande do Sul 209,92 220,68 5,13

(*) praca de referénciecChapeco, SC
Fonte: Epagri/Cepa, Conab (dados extraido em 11/01/2017).

O mercado do feijaegpreto permaneceu calmo no ultimo mésas principais regides produtoras as variagdes
foram pouco significativas. Em Santa Catarina, ndo houve variagdo na praca de refgqugnéi&hapeco
No estado do Espirito Santo, a reducéo na cotacao foi de 8/g6®Rarana, queda de 8,72% no Rio de
Janeiro, reducéo de 4,21 eXcecadoi o Rio Grande do Sul, segundo a Cohalguele estado o feijapreto

teve variagao positiva de 5,13%preco pago ao produtor pela saca de 60kg passou de R$209,92 em novem-
bro para R$220,68 em dezembro.

10
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Feijdo 12 safra — Comparativo de safra 2015/16 e 2016/17

Estimativa Inicial Safra

Safra 2015/2016 Variagdo (%)

. - 2016/2017
Microrregiao ] Rend. ] Rend.
Area Quant. Médio Area Quant. Médio  Area Quant. Re’mzl.
(ha) Prod.(t) (ke/ha) (ha) Prod.(t) (ke/ha) Prod. @ Médio
Ararangua 150 146 970 30 30 1000 -80 -79 3
Blumenau 328 328 1000 164 168 1024 -50 -49 2
Campos de Lages 9720 19541 2010 9320 17936 1924 -4 -8 -4
Canoinhas 5570 8452 1517 6140 12114 1973 10 43 30
Chapeco 1746 2953 1691 1725 3358 1946 -1 14 15
Concordia 514 527 1025 415 580 1398 -19 10 36
Criciima 354 464 1312 1076 1312 1219 204 183 -7
Curitibanos 15600 27529 1765 10595 21767 2054 -32 -21 16
Florianépolis 280 370 1321 140 185 1321 -50 -50 0
Itajai 19 22 1158 9 5 556 -53 =77 -52
ltuporanga 500 412 824 959 2162 2254 92 425 174
Joacaba 4288 7429 1733 3733 7019 1880 -13 -6 9
Joinville 28 20 714 14 10 714 -50 -50 0
Rio do Sul 620 444 716 536 978 1825 -14 120 155
Séo Bento do Sul 430 540 1256 300 450 1500 -30 -17 19
Séo M. do Oeste 992 1427 1439 1082 1896 1752 9 33 22
Tabuleiro 970 1088 1122 400 442 1105 -59 -59 -1
Tijucas 468 621 1327 264 426 1614 -44 -31 22
Tubardo 1002 1357 1354 1053 1500 1424 5 11 5
Xanxeré 4855 10521 2167 6500 15261 2348 34 45 8
Santa Catarina 48434 84190 1738 | 44455 87597 1970 -8 4 13

Aprimeirasafra 2016/17 de feijdo vem se desenvolvendo bem, o clima tem colaborado com os produtores
e a expectativa é de uma safra muito boa. Até o momento mais de 91% ddest@aada ao plantio da
leguminosa ja foi semeada, devendo encerrar até meados de janeiro, quando as trés principais regides pro-
dutoras doEstado, Curitibanos, Joagaba e Lages, que juntas respondem por 53% da area cultivada com
primeira safra déeijdoem 2016/17 concluido a implantacdo das lavouras. Estado, dos 44.455ha previs-

tos para a cultura, cerca de 45%sg encontraem fase de floracdo e cerca de 20% ja foi colhiié.o
momento ndo foram observadoproblemas importantes com ataque de pragas e ocorréncia de doencas,
fatores que normalmentefluenciamna qualidade e produtividade do feijdo. Com isso se espera colher uma
safra com uma producdo de excelente qualidade, diferente do que ocorreu ngpaafada, quepelo ex-

cesso de chuvas no momento dalheita comprometeu significativamente a qualidade do gréo colhido.

11
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Milho
Glaucia de Almeida Padrao
EconomistaPra.— Epagri/Cepa
glauciapadrao@pagri.sc.gov.br
O ano de 2016 foi especialmente favo-
45,00 ravel aos produtores de graos no es-
40,00 tado de Santa Catarina em termos de
35,00 mercado. Embora essa alta apresen-
30,00 tada nos precos no referido ano tenha
25,00 - = sido fortemente influenciada por que-
20,00 | o= === S - _‘/‘4’_:’:,‘_: bra de safra no ano anteripque resul-
1500 | tou em reducéo da oferta, outros fato-
10,00 res sdacapazes de afetar os precos, en-
5,00 tre eles a valorizacdo do délamque
0,00 - <~ torna o mercado externo atrativaNos

Jan Fev Mar Abr Mai Jun Jul Ago Set Out Nov Dez  Ultimos meses de 2016, aproximada-
mente a partir de setembro, 0s precos
seguiram o comportamento sazonal e
passaram a apresentar comporta-
mento decrescete. Hade sesalientar
Milho — Evolugao do preco médio mensal real ao produtor em que a expectativa de safra recorde nos
Santa Catarina — 2012 a 2016 Estados Unidos, Argentifgue ja tem
2,90 relatado problemas na safr&) no res-

—f— 2012

2013 2014 «= e= 2015 el 2016

270 tante do Brasil, influenciadpelo clima

' propicio ao cultivo deste grae, fator
2,50 fundamentd para o padrdo de compor-
2,30 500 tamento apresentado. Apesar de haver
2,10 ’ algum risco de a segunda safra de mi-
190 Iho no Brasil nao ser tf'?lo expr}essiva

‘ guanto o esperado, a indicacdo é que a
1,70 oferta de milho tanto interna quanto
1,50 , | externa sera grande e, consequente-

vlvlqlﬂ‘lvlvlqlﬁl vlvlvlﬁ'lmlmlmlmlmlmlmlml LOIL{)IL{)ILDIQILOIQQI@I@I@IKOIQI (DI@I@ILO = o
R A g A A g A N N R A A A A N A AR N mente, 0S pre¢cos ndo deverdo se man-

2y 2oL NZ R s 2250u5ZNZnEE2253w53h | ter nos mesmopatamaresobservados
PREIERT L0207 S<ERP 020715227020 | oy 2016, Em Santa Catarina também é
esperada uma safra maior em relagéo
Equivaléncia de pregos de soja e milho em Santa Catarina ao Ultimo ano e com graos de boa qua-
lidade, conforme vem sendo obser-
vado o bom desenvolvimento das lavouras ja semeadas. Também no ano de 2016 foi observada uma equi-
valénca de precos favoravel ao produtor de milho, fato ndo obsenfgouitos anos. A comparacao entre
o preco de milho e soja rigstado, considerando a possibilidade de rentabilidade e custos de prodyer&o
a equivaléncia de preco& o resultado da compacao forvalor inferior a 2,30 precoé favoravel ao pro-
dutor de milhq se for superiorg favoravel ao sojicultor. A valorizacédo do preco do milho mais que propor-
cional ao preco da soja resultou em equivaléncia de precos favoravel ao produtor de noghaltifhos
meses, contudo, os precos da soja voltaram a se recuperar e os precos do milho a desvalorizar, o que tem
sinalizado que a equivaléncia de pregos volte a favorecer o sojicultor, por se tratar de um produto de maior
liquidez no mercado. 12
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= == Adubo (NPK)=——Ureia Trator médio (75 cv)
Fonte Epagri/Cepa. Fonte: Epagri/Cepa.
Equivaléncia de prego - Sacas de milho | Equivaléncia de prego — Sacas de milho necessdrias
necessarias para compra de fertilizantes para a compra de um trator médio

Quantoaos precoslos insumos, observse que o aumento dos pre¢cos do milho também resultou em queda

na equivaléncia de precos entre o grao e seus principais insumos. No més de outubro foram necessarias cerca
de 1,6 sacas de 60kg milho para adquirir um saco de adubo NBKkgle 1,54 sacos de milho para adquirir

um saco de 50kg dareia. Para o trator de 76.v, a equivaléncia de precos sofreu ligeira alta em relacdo ao

més de abril de 2016r(enor preco observado), sendo necessarias 2532 sacos de milho para adquirir um
trator. Além do aumento do preco do milho, destamaque houve uma queda nos precos dos insumos no
Estado, seguindo a tendéncia nacional, haja vista a instabilidade econémica e forte oscilacao do ddlar.

Em 2016 as exportagfes de milho €
Santa Catarina totalizaram 167,7 n 242.912
toneladas. Esse valoapesar de ser
abaixo do observado nos ultimos anc 207.949
é expreNSSNO guando se cadsram asN 182.185 178.779
condicdes em que essas exportacd 167.732
foram obtidas. Com a quebra da saf
no Estadg o mercado interno se tor-
nou muito atrativo eem algumas situ-
acdes superou os precos do mercad
externo. No entanto, o mercado ex
terno, que também foi afetado pel
reducéo da oferta mundial, soma@o
alta do dolar, voltou a atrair o produ
tor, que destinou boa parte da su
producao as exportagdes. ' ' ' '
2012 2013 2014 2015 2016
Fonte:Secex/MDIC
Exportagdes catarinenses de milho em grao e semeadura
(2012-2016) — em toneladas 13
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Milho Grdo Total - Acompanhamento da safra 2016/17 — Santa Catarina
Safra 2016/17 (Estimativa Atual)

Safra 2015/16

Variagao (%)

Microrregido Area Quant. Re’m_i. Area Quant. Re’m_i. Area Quant. Rend.
(ha) prod. (t) médio (ha) prod. (t) médio plant. prod. médio
(kg/ha) (kg/ha)
Ararangua 7516 40135 5340 7996 31713 3966 6,39 -20,98| -25,73
Blumenau 1673 6400 3825 1567 5967 3808 -6,34 -6,77 -0,46
Campos de Lages 35500 233622 6581 35160 259926 7393 -0,96 11,26 12,34
Canoinhas 30500 266270 8730 32000 287760 8993 4,92 8,07 3,00
Chapeco 61314 530621 8654 66150 487198 7365 7,89 -8,18 -14,90
Concérdia 31140 211666 6797 28020 198283 7076 -10,02 -6,32 4,11
Cricima 7833 47141 6018 8140 47906 5885 3,92 1,62 -2,21
Curitibanos 19848 182149 9177 21608 217786 10079 8,87 19,56 9,83
Florianopolis 619 2299 3714 619 2299 3714 0,00 0,00 0,00
Itajai 54 199 3685 53 196 3698 -1,85 -1,51 0,35
ltuporanga 10080 61600 6111 11220 77044 6867 11,31 25,07 12,36
Joacaba 55552 443751 7988 59684 543664 9109 7,44 22,52 14,03
Joinville 390 1284 3292 340 1160 3412 -12,82 -9,66 3,63
Rio do Sul 19450 111432 5729 20060 121063 6035 3,14 8,64 5,34
Sao Bento do Sul 5500 44750 8136 5000 40900 8180 -9,09 -8,60 0,54
Sao Miguel do Oeste 45640 282792 6196 45890 335142 7303 0,55 18,51 17,87
Tabuleiro 3505 11968 3415 3457 11801 3414 -1,37 -1,40 -0,03
Tijucas 1690 6237 3691 1705 6764 3967 0,89 8,45 7,50
Tubardo 6381 37431 5866 5548 26425 4763 -13,05 -29,41 -18,81
Xanxeré 23500 207534 8831 26770 249382 9316 13,91 20,16 5,49
Santa Catarina 367685 2729281 7423 380987 2952378 7749 3,62 8,17 4,40
Milho Silagem — Acompanhamento da safra 2016/17 — Santa Catarina
Safra 2015/16 Safra 2016/17 (Estimativa Atual) Variagdo (%)
Microrregido Area Quant. ::\ZZ?O Area Quant. :\Z:I?o Area Quant. Rend.
(ha) prod. (t) (kg/ha) (ha) prod. (t) (kg/ha) plant. prod. médio
Ararangua 4870 156845 32206 4912 147459 30020 0,97 0,53 -0,43
Blumenau 1797 69865 38879 1824 70895 38868 1,50 1,47 -0,03
Campos de Lages 5320 220250 41400 5160 251250 48692 14,85 14,07 -0,67
Canoinhas 3800 140000 36842 4230 163900 38747 5,26 6,61 1,28
Chapeco 58800 | 2416709 41100 57755 | 2362574, 40907 -2,39 -3,60 -1,24
Concoérdia 18280 737800 40361 24780 982100 39633 34,46 32,03 -1,81
Criciima 3574 141177 39501 3693 146907 39780 3,27 3,28 0,00
Curitibanos 2550 99680 39090 2550 116620 45733 0,00 0,00 0,00
Florianopolis 326 13510 41442 331 13700 41390 1,53 1,41 -0,13
Itajai 60 1800 30000 61 1827 29951 1,67 1,50 -0,16
ltuporanga 2580 108800 42171 2400 99000 41250 -6,98 -9,01 -2,18
Joacaba 15100 661100 43781 15520 739350 47639 1,99 1,84 -0,15
Rio do Sul 14830 527010 35537 15380 549850 35751 3,71 4,33 0,60
Sao Miguel do Oeste 47190, 16138404 34199 45870 1750700 38167 -2,80 8,48 11,60
Tabuleiro 1320 70950 53750 1339 71998 53770 1,44 1,48 0,04
Tijucas 2470 71020 28753 2506 72050 28751 1,46 1,45 -0,01
Tubarao 10596 390870 36888 10683 362426 33925 0,87 -6,48 -7,28
Xanxeré 17120 749300 43768 16280 700800 43047 -6,13 -7,64 -1,61
Santa Catarina 210583 8190526 38895 215274 8603406 39965 2,15 3,39 1,22
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Soja
Glaucia de Almeida Padrao
EconomistaPra.— Epagri/Cepa
glauciapadrao@epagri.sc.qov.br
90,00 O ano de 2016 foi marcado por
80,00 precos elevados, embora a valo-
70,00 rizagdo ndo tenha ocorrido na
60.00 mesma proporgéo observada em
£0.00 outros graos. Comparativamente
’ a produtos concaentes em
40,00 area, como é o caso do milho,
30,00 essa valorizagdo menor que a ob-
20,00 servada no mercado de milho le-
10,00 vou muitos produtoresio Estado
0.00 . . . . . . . . . . . . a aumentar suas areate produ-
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Soja — Preco médio real mensal da soja em grao ao produtor, Santa

Catarina — 2014 a 2016
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Soja — Preco médio real mensal da soja em grdao no atacado, Santa

Catarina — 2014 a 2016

Ago Set Out Nov Dez

2016

¢do dograg, contrariando a ten-
déncia histéica de reducéo da
area Contudo, pela alta liquat
da soja no mundo, mesmo a4
tos precos do milho ndo foram
suficientes para reduzir significa-
tivamente a producéo de soja no
Estado. A frustracdo de safra na
Argentina, a procura por farelo
para producao de racdo, a quebra
de safra do milho ndstado eo
aguecimento do mercado ex-
terno explicam o comporta-
mento crescente dos precos do
grao nadltima safra.As expecta-
tivas de safra recorde nos EUA
forcaram os precos para baixo,
mas esses ja comegam a mostrar
comportamento crescente, influ-
enciada entre outras coisas pela
mudanga na politica americana
de biocombustiveisque promo-
vera um aumento na demanda
por soja o quetende a valorizar
0S pre¢os no mercado futuro,
com reflexos no preco interno.

No atacado, o comportamento dos precos foi similar ao pregpradutor, passando por ligeira queda entre
0s meses de julho e setembro e voltando a se recuperar nos meses seguintes.

http://cepa.epagri.sc.gov.br

15

J——


http://cepa.epagri.sc.gov.br/
mailto:glauciapadrao@epagri.sc.gov.br

Planejamento Agricola BOLETIM AGROPECUARIO Né4de janeiro2016

1630,45 1565.50 300
—
1295,73 250
]
200
°
914,61 150
o .
83,18
599,10 100 °® o
L o
50 g
0 T T T T T T T T T T T 1
jan fev mar abr mai jun jul ago set out nov dez
2012 2013 2014 2015 2016 Media(2012-2015) —@=2016
Soja — Acumulado das exportag¢ées da soja em Soja — Exportag6es mensais da soja em grao de
grao de Santa Catarina (2012 a 2016), em mil Santa Catarina (2012 a 2016), em mil toneladas

toneladas

As exportagdes catarinenses em 2016 foram cerca de 21% maiores do que as observadas em 2015. O mer-
cado externo aquecido, a escassez de oferddtaedo délar foram os principais fatores que influenciaram o
aumento das exportacdes do complexo soja no ano. O volume exportado totalizou 1,6 milhdes de toneladas
e, N0 comparativo més a mégbservase que, conexcecaalo més de abril, nos demais megeisobservado

um volume de exportac6es superidmédia dos Ultimos quatro anos, com destaque para os meses de outu-

bro a dezembro. Entre os principais destinos, destasar@hina (cerca de 85%) e Estados Unidos.

Soja — Santa Catarina — acompanhamento da safra 2016/17

Safra 2015/16 Safra 2016/17 - Estimativa atual Variacdo (%)
Microrregido Area Quantidade. Re'm_i. Area Quant|d.a de Re,m." Area | Quant. @ Rend.
plantada produzida (t) médio plantada produzida médio plant. prod. | médio
(ha) (kg/ha) (ha) (t) (kg/ha)

C.de Lages 60430 201440 3333 59200 189740 3205 -2,04 -5,81| -3,85
Canoinhas 133320 456456 3424 131700 469300 3563 -1,22 2,81 4,08
Chapeco 91575 262779 2870 87919 267648 3044 -3,99 1,85 6,09
Concoérdia 4235 13290 3138 5890 19203 3260 39,08 44,49 3,89
Curitibanos 103645 358894 3463 107180 415920 3881 3,41 15,89 12,07
ltuporanga 6350 21265 3349 6940 24246 3494 9,29 | 14,02 4,33
Joacaba 57905 207558 3584 56030 212871 3799 -3,24 2,56 5,99
Rio do Sul 3375 10941 3242 4200 14730 3507 24,44 34,63 8,19
Sé&o Bdo Sul 10400 34320 3300 10500 33900 3229 0,96 -1,22 | -2,16
S M. do Oeste 36270 108882 3002 35970 108938 3029 -0,83 0,05 0,89
Xanxeré 140000 448763 3205 137060 452253 3300 -2,10 0,78 2,94
Santa Catarina 647505 2124588 3281 642589 2208749 3437 -0,76 3,96 4,76
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Trigo
Joédo Rogério Alves
Engenheireagrénomo, MSc — Epagri/Cepa
joaoalves@epagri.sc.qov.br
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Trigo Grao — Evolugdo do preco médio mensal real pago ao produtor de trigo grdao — SC, PR e RS
(Jan./2015 a Dez./2016)

Com 100% do trigo colhido em Santa Catarisaprecos pagoaos produtoresontinuaram em queda no

més de dezembro, a reducéo foi de cerca de 0,52%leézembroo produtor catarinense recebeu em média
R$33,9%ela saca de 60kg do cereal, contra os R$34,17 recebidos no més de novembro. Apesar dos pregos
baixos recebidos pelos mtatores, os resultados da safra sdo comemorados pelos produtores, sobretudo no
gue se refere a produtividade e qualidade. Os rendimentos médios estimados estdo variando de 3.656kg/ha
na microrregido de Joagaba, até 4.429kg/ha na microrregido de Curitibemwosrelatos de rendimentos
acima de 4.800kg/ha. Até o més de dezembro, nossas estimativas vinham apontando para uma produtivi-
dade média estadual de 3.359kgl. Rara aConab essa estimativalo rendimento médio € um pouco supe-

rior, devenddficarem tornode 3.850kgha. Em relacd@ qualidade do gréo colhido, o que se tem verificado
acampo € que o peso hectolitrico (PH) esta acima da média estipulada como padréo para enquadramento
do produto dentro do Tipo 1, superando o PH80 em muitas regiddéstddo. Nesta safra 2016/17 o clima

foi um aliado dos produtores de trigo, com oferta de chuvas e de temperatura adequadas ao Iqgrgt-de
camentetodas adases do desenvolvimento da cultura. O clima também contribuiu com a resgdo da
sanidade das lavourg®ram poucos os relatos de problemas importantes dewiohzidéncia de pragas e/ou
doencgasaspecto que resultou numa producéo com graos bem formados e sadios, atributos requeridos pelas
industriasmoageiras. Contudo, o mesmo ndo podemos dizer quanémtahilidade dos produtores de trigo.

Em dezembro de 2015, o produtor catarinense recebeu pela saca de 60kg de trigo Rf3@md@ezembro

de 2016, por essa mesma saca de trigo o produtor recebeu em média R§88 180 de quase 10%Com

o preco de mecado abaixo do preco minimo, o governo fedealavés daCompanhia Nacional de Abaste-
cimento (Conab), vem apoiando produtom@ss trigo da Regido Sabma realizacdo de leildes de subvencay
para escoamento da producdo. Sdo duas modalidades de: IBi&mio Equalizador Pago ao Produtor Rural
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(Pepro) e Prémiogra Escoamento de Produto (PERNtudo, tais medidas ndo téree mostrado eficientes,

na medida em que 0s precos pagos ao prodatortinuam caindoPara quem planejou e realizou contratos
de venddutura no momento do planticconseguil garantir bons pre¢os, com valores acima de R$40,00/saca
para producdo segregada, ja que hd empresas que pagam mais por prodota@sracteristicas especificas
para determinados seguimentos de processamefom ess cendrio, alguns produtores estao optando por

realizar trocas de produto por insumos para culturas de v@ratw ascooperativa ou pelo pagamento de

dividas. Fora isso, a maioria dos produtores estdo com sua producdo armazenada aguardando melhores co-

tagoes.

Trigo Grdo — Precos médios pagos ao produtor na safra 2016/17 — R$/saca de 60kg

Estado

Santa Catarina
Parana

Rio Grande do Sul
Goias

MinasGerais

Mato Grosso do Sul

nov/16
34,17
35,33
30,34
39,80
49,26
30,00

dez/16
33,99
34,18
28,83
37,50
49,54
30,00

variagao (%)

-0,53
-3,26
-4,98
-5,78
0,57
0,00

No Parand, preco médiooferecidoaos produtores de trigo no més de dezembro, segundo a Conalg foi d
R$34,18, contrd&r$35,33 pagos em novembfeeducédo de3,25%. Ainda segundo a Conab, no Rio Grande
do Sul os precos aos agritores recuaram cerca de 5%n novembro foi pago ao produtor gaucR$30,34
pela saca de 60kg de trigga em dezembrohouve recuo para R$28,83. Com o mercado de farinhas
praticamenteparado no més de dezembro, espesm que a partir da segunda quinzena de janeiro, os
moinhos voltem a realizar pedidoBlessa retomada das comptas custo do frete devera ser fator de
preocupacdo @m o avango da colheita da soja, os freteiros estdo dametferéncia a fretes de curta
distancia melhor remunerados, em detrimento a fretes de longas distanoiesessarios ao escoamento do
trigo grao.
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Milho amarelo sc 60 kg Trigo superior PH78 sc 60 kg

Trigo Grao — Relagao do prego médio mensal monimal pago ao produtor para trigo e milho — Santa
Catarina (Jan./2014 a Dez./2016)

Em dezembro a relacdo de pre¢o nominal entre o trigo e o milho foi de 6,7% em favor do milho. No gréafico
podemos visualizar que desde marco de 2016 o preco pago ao produtor catarinense pela 63ka de
milho gr&o tem sido superior ao preco da saca de 60kg de trigo superior.
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Trigo Grdo — Comparativo da safra 2015/16 com a estimativa atual da safra 2016/17

Estimativa Atual

Safra 2015/16 Variagdo (%)

Safra 2016/17

Microrregiao Area Quant. Re’nc.i. Area Quant. Relnc.l. . Quant. Rend.

Plantada Prod. (t) Médio Plantada Prod. (t) Médio Area Prod. = Médio
(ha) (kg/ha) (ha) (kg/ha)

Blumenau 30 54 1800 20 36 1800 -33 -33 0
Campos de Lages 1600 4520 2825 1700 6270 3688 6 39 31
Canoinhas 17380 26874 1546 14900 54474 3656 -14 103 136
Chapeco 18050 37749 2091 16605 46827 2820 -8 24 35
Concordia 768 2031 2643 622 1742 2800 -19 -14 6
Curitibanos 10783 22473 2084 10648 47165 4429 -1 110 113
[tuporanga 550 672 1222 1720 4266 2480 213 535 103
Joacaba 6415 12921 2014 4700 18212 3875 -27 41 92
Rio do Sul 110 126 1145 487 1338 2747 343 962 140
Séo Bento do Sul 220 396 1800 250 843 3372 14 113 87
Sao M. do Oeste 4207 6595 1568 2295 7325 3192 -45 11 104
Tijucas 40 6 150 48 144 3000 20 2300, 1900
Xanxeré 15645 41666 2663 15175 43719 2881 -3 5 8
Santa Catarina 75798 156082 2059 69170 232360 3359 -9 49 63

Asestimativasda Epagri/Cepapontam que nesta safra 2016/5anta Catarina iréolher cerca de 232 mil
toneladas de trigo, cultivados em aproximadamente 69.170ha, comemaimentomédio de 3.359kg/ha.

Com uma *“ s af r-seuntalp®dugd’t9% saperprearsafra 2015/16. Essa boa safra catarinense
de trigo € acompanhada pelafemais estados produtores, ocasionando uma super oferta de trigo no
mercado interno, fator que tem pressionado para baixo 0s pre¢os pagos ao produtor, chegando a patamares
inferiores ao preco minimo fixado pelo governo federal. Essa situacdo fez com gmeemo federal
intervisse no mercado pmovendo ldibes de compras vi®@rémio Equalizador Pago ao Produtor Rural
(Pepro) e Prémio para Escoamento de Produsp)FDessgleilbes participan industrias moageiras de trigo,
cooperativas de produtores rurars condi¢do de inastria de ragdpalém decomerciantesavicultores e
suinocultores, que dispdem de indastrias proprias de racdo anenebmerciantes de cereais. Segundo
dados da Conab, até o ultinttia 4de janeiro j4 havia sido realizados oito avisae quantidades ofertadas

para serem negociadas, totalizando 430.000t ofertadas para compra via Pep, com negociacdo efetiva de
50.791t, cerca de 12% mais 900.000t ofertadas via Pepro, com negociagéo de 472.610t, o que corresponde
a cerca e 52%. Em volemtotais, até o momemt, somando duas modalidades de leildo, foram 1.330.000t
ofertadas pelo governo para compra, sendo negazieetca de 3% dese volume, o que representzerca

de 523.401t. Esses instrumentos de certa forma mostram a boa vontagewdmo federal em apoiar os
produtores contudo, nadssotem sidosuficiente Ainda segundo a Conab, diante do excetss produto no
mercado internocomercializada a precos abaixo do minimode industriasmoageiras bem abastecidas,
tendéncia para os psdmos meses é que haja uma diminuigdo nas importacoes.
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Mandioca

Haroldo Tavares Elias
Engenheireagrénomo, Dr—Epagri/Cepa
htelias@epagri.sc.gobr

Raiz de mandioca — Safra do Brasil e principais estados — Safras 2012 - 2016

Estados Area colhida (1.000ha) Quantidade produzida (1.000t)
2012 | 2013 | 2014 2015 @ 2016 2012 2013 2014 2015 2016
Brasil 1.693 1526 1568 1512 1546 23.045 21.484 23.242 23.059 23.705
Para 301 302 344 308 350 4.618 4622 4915 4696 6034
Parana 159 156 157 159 133 3.869 3760 3959 4312 3744
Bahia 222 179 194 189 170 2.201 1854 2131 2098 1870
Amazonas 79 81 75 70 167 926 941 847 801 1665
Maranhao 197 190 188 174 157 1.530 1325 1619 1482 1311
Acre 45 44 43 38 39 897 939 1240 1122 1147
Séo Paulo 58 54 55 50 49 1355 1323 1317 1171 1219
Rio Gdo Sul 79 71 65 63 79 1191 1166 1181 1155 1108
Minas Gerais 60 59 60 59 58 824 815 852 851 844
Mato G do Sul 31 33 40 48 45 635 722 873 1004 742
Rondbénia 27 28 25 27 29 472 447 532 574 665
Ceara 89 66 61 58 61 469 300 478 359 401
Santa Catarina 29 29 23 22 21 530 551 443 424 386

O cultivo demandioca é realizado em todas as regides do Bramihsua producao destirda a diferentes
finalidades. No Norte/Nordeste, esta ligada a fatores culturais e de subsistBioc@entreSul, predomina

0 consumdn naturae a industrializacédo (agregacaowador).Apesar das diferencas, os mercados sao forte-
mente interligados no Brasil e os ganhos de produtividade sdo diferentes entre as regides ao longo dos anos.
A variacdo de area cultivada depende do mercadaszondi¢fes climaticas. Obserga uma tenéncia de

reducdo da area cultivada no Brasil desde 2012, em relag@stimativas para safra 2016/2017. Bepe-

riodo, houve uma reducade 8,7% na area cultivadA quantidade produzida permanece praticamente es-
tavel nos dltimos anos, muito em funcéo elevacdo dos niveis de produtividade, que de 1990 para 2015
teve elevacdo em torno de 2.000kg/ha. Contudo, o rendimento médio de mandioca no Brasil ainda € baixo
15t/ha.
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Na safra catarinense 2015/16),

25.000 - houve reducdo de 4,5% na area
de plantio €9% na producéo Os
20.000 - cultivos para fins de
processamento para producdo de
15.000 - farinha, fécula e polvilho azedo
concentramse nas regidesio Sul
10.000 1 Catarinense, Vale e Alto Vale do
5.000 - Itajai e em alguns municipiaia

Grande Floriandpolis. Ressafte a
0 . . . . . _ forte reducéo da area de plantio na
1990 1995 2000 2005 2010 2015 regido de Tubardo nos ultimos
anos, superior 80% de 2013 para
Brasil Santa Catarina 2015 substituida em parte pelas
culturas de milho soja e
pastagensNa maioria dos casos,
as processadoras de maigiprima
remuneram a raiz pelo rendimento
de amido. Esse procedimento estimula o produtor a utilizar praticas de manejo adequadas e variedades mais
produtivas, resultando em mais ganho por area cultivada e menor custo por tonelada de amido produzida
na indistria. A definicdo do preco daizeem funcdo da sua concentragdo de amido tormamércio mais
justo e pode contribuir para a melhor rentabilidade da atividade.

Mandioca — Rendimento médio da produc¢ao no Brasil e Santa Cata-
rina, 1990-2015 em Kg ha

Raiz de mandioca — Safra de Santa Catarina por microrregido geografica — Safras 2011/12-2014/15

SC/MRG Area colhida (ha) Quantidade produzida (t)
2012 2013 2014 2015 2012 2013 2014 2015
Santa Catarina 29.055 28.564 23.397 22,178 529.648 551.349 443.462  423.706
Séao M. Oeste 1.715 2.035 1.585 1.535 35.885 42.815 33.315 32210
Chapecé 3.638 4.273 3.154 3.193 69.416 85.251 59.856 61.231
Xanxeré 545 525 501 489 8.794 8.794 8.650 8.670
Joacaba 340 338 338 338 5.569 5.625 5.625 5.765
Concordia 1.153 599 399 389 13.518 12.890 8.415 8.715
Canoinhas 200 200 8 8 3.200 3.200 128 120
Séo B. do Sul 90 64 55 55 1.420 1.004 860 860
Joinville 2.394 1.804 1.805 1.809 44.590 35.834 23.254 30.334
Curitibanos 94 92 92 83 1.563 1.537 1.537 1.432
C. de Lages 66 66 66 64 866 866 866 961
Rio do Sul 2.180 2.045 1.743 1.693 50.715 47.445 42.135 41525
Blumenau 2.537 2.254 2.009 1.422 46.548 43.201 40.153 23.510
Itajai 449 389 449 470 8.544 7.994 8.406 7.269
ltuporanga 460 425 425 395 11.775 10.825 10.775 9.925
Tijucas 1.365 1.435 1.380 1.330 23.850 25.650 24.450 25.850
Florianépolis 1.085 1.010 810 840 15.535 21.415 16.115 16.770
Tabuleiro 380 380 430 430 7.300 7.300 8.300 8.300
Tubarao 7.942 8.091 5.243 4.847 141.575 147.930 100.957 93.337
Cricilma 505 459 415 283 8.525 6.978 7.880 4.907
Ararangua 1.917 2.080 2.490 2.505 30.460 34.795 41.785 42.015
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Raiz de mandioca — Pregos médios reais anuais recebidos pelos produtores de Santa Catarina
(R$/t) —2010-16

Nos ultimos anos, tanto 0os pre¢os aos produtores quanto do atacado catarinense tém sido crescentes, com
excecdo da safra 2015. Nessa safra, os precos da raiz atingiram a menor desvalorizacao dos ultimos cinco
anos, em funcéo da grande oferta do produtor Batro lado, considerando a safra 2016, os precos vém
obtendo alta superior @0% No cendrio atual, com precos médios praticados em 2016 na ordem de
R$313,18/{bem superiores aos da safra passdifl61,35/}, os indicativos sdo de que a area a ser plantada
podera aumentar na safra 2016/1Ehtretanto, devido ao inverno rigoroso, a falta de ramas podera restringir
este crescimentoOs produtores do Litoral Sul iniciaram o plantio da safra 2016/17 na segumdzigaide
setembrqg concluindoos trabalhos na primeira quinzena de novembro. Tais lavouras desenvetve®

forma satisfatoria. Referente aos precos desbprodutos ndo tiveram alteragBes significativas em
dezembro, até porque o volume de produtos comalizados é pequeno em funcdo da erssafra. A farinha

grossa é vendidantre R$70,00e 80/Scde 50kg. A farinha fina tem seu preco atual fixado em R$120,00/Sc

de 50kg (industria) e R$2,5R¢ (atacado). Referente a fécula, comerciaiegpor R$2,50g (industria) e

4,88/kg (atacado). Quanto ao polvilho, o atual valor para comercializacao esta em R$108sB0Eg (valor

mais comum)Cabe registrar quese por um ladpa producéo de farinha catarinense utiliza basicamente raizes
produzidas no Estadpor outro, para a producao de derivados da fégplarte dessagaizessrem de outros centros
produtores, como o Parana, maior produtor de fécula do Brasil. Em fungapatigorecosem tendéncia de ele-

vagao nos proximos meses.
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Alexandre Luis Giehl
Engenheireagrénomo— Epagri/Cepa
alexandregiehl@epagri.sc.qaw.

Diferentemente do que ocorreu em outras unidades da federacéo, o preco médio estadual do frango vivo
apresentou um comportamento estavel em Santa Catarina ao longo de 2016. O preco médio de dezembro é
apenas 1,18% superior ao de janeiro do ano passadicd’@ registrado em setembro, quando se atingiu
R$2,50/kg, na média. A analise em separado das duas pracas de Santa Catarina em que a Epagri/Cepa realize
a coleta de precos demonstra comportamentos um pouco distintos, com variagdes mais significaBués no
Catarinense e maior estabilidade em Chap@odomparaaoda evolucao do pre¢co médio mensal do frango

vivo em Santa Catarina com 0 mesmo parametro em Sao P&dcaeaevidencia queessesdois estados
registraram comportamentos mais instaveis, comwedsas oscilacdes ao longo do ano. No Parameco

do frango vivo em dezembro era 15,98% maior que janeiro de 2016, enquanto em S&o Paulo essa variagdo

foi de 9,29%.
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Frango vivo — Preco médio nominal mensal para avicultores em Santa Catarina, Sao Paulo e Parana —

2016

Conforme ja comentado em boletins anteriores, relacdo de troca insumo/produtcapresentou
comportamentos bem distinguiveis ao longo dos dois semestres de 2016. No primeiro semestre-sbserva
uma tendéncia de crescimento constante, resultante principalmente dos aumentos no pre¢o do milho. Ja o
segundo semestre € marcado por movimestiversos de subida e descida, mas umatendéncia geral

de queda. O ano foi finalizado com o indice registrando um valor 15,95% acima daquele de jan@l®. de 2
Apesar das quedas duranbs Ultimos meses do ano, o preco do milho ainda estava sajiiimente acima
daquele praticado no mesmo periodo de 2015. Em dezembro de 2016 a saca de milho no atacado re%istrou

cotacdo média de R$45,93 na praca de Chapecd, valor 38,85% superior ao de dezembro do ano ante

http://cepa.epagri.sc.gov.br
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ressaltase que o grdo chegou aagir R$53,77 em agosto, periodo de maior alta. Tal situagéo foi decorrente
principalmente de condi¢des climaticas adversas no Centro Oeste, principal regido produtora, que resultaram
numa reducao de 20,9% na safra 2015/2016 em relag&o a anterior. Além disfinal de 2015 e inicio de

2016 registroesse um aumento nas exportacdes brasileiras de milho, em funcdo do cambio favoravel, o que
reduziu a disponibilidade do produto no mercado nacional.
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Quantidade de frango vivo necessaria para adquirir um saco de milho em Santa Catarina — 2016

Os constantes aumentos no prego milho provocaram uma elevacéo significativa no custo de producéo do
frango, uma vez que a alimentacdo responde por mais de 70% dos custos da pradungiam milho o

principal componente da ragéo. Aliado a isso, o ano de 2016 foi marcado pelo agn&vasaecrise
econdmicano Paiso que resultou num menor consumo de proteinas de origem animal, situacao que atingiu
inclusive a carne de frang&m 2015 houve um movimento de substituicdo da carne bovina pelo frango
provocando um aumento no consumo daeavContudo, com a continuidade da crise, esse fendbmeno se
mostrou limitado e incapaz de sustentar aumentos de constliai@enario limitou o repasse ao consumidor

da totalidade do aumento nos custos, ocasionando severa crise noeseteuliandona reducaodo ritmo

de abateem algumas empresas, suspensao de atividades ou até fechamento de unidades. Os casos mais
extremos ocorreram com a Globoaves e a GT Foods, empresas sediadas ng dRexadresentaram
pedidos de recuperacgédo judicial. Em meio a taisuldiades no &mbito interno, o setor apostava muito no
mercado externo para viabilizar o escoamento da produgéo, perspectiva que era corroborada pelos bons
nameros dos primeiros meses do ano. Para que se tenha uma ideia, 0 montante exportado no primeiro
semestre de 2016 foi 12,36% superior ao mesmo periodo do ano anterior. Contudo, a partir de julho o cenario
comecou a se revertercomos nameros do segundo semestre em sua maioria negativos. A Associacao
Brasileira de Proteina Animal (ABPA) atribuiu essaamgal adesaceleracdo da producédo brasileiem
funcdoda“crise de insumdsvividadurante o ano de 2016 (aumento dos custos e, inclusive, dificuldade de
obtencdo de milho para producdo de racao, em alguns casos).s&lpsde também atribuir parte da
responsabilidade as mudancas na taxa de cambio observadas a partir do final do primeiro semestre. Apesar
de um segundo semestre pouco favoravel, o ano de 2016 registrou um saldo positivo nas exportacdes de
carne de frango. Ao longo dos 12 meses foram expostddal milhdes de toneladas, aumento de 1,94% em
relacdo ao ano anterior. Contudo, em termos de receita houve queda de 4,39%, atiegindoontante de
US$6,76 bilhdes.
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Vale ressaltar que em outubro do ano passado a Organizagdo das Nacdes Unidas para Agricultura e
Alimentacdo (FAO, na sigla em inglés) estimava um crescimento de 6,5% nas exportacdes brasileiras de
frango, baseandse principalmente nos dados do primeironsestre. Mas no segundo semestre houve
inversdo da tendéncia e essa estimativa ndo se concretizou.
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Fonte: MDIC
Exportacoes de carne de frango — Brasil — 2015 e 2016

Em 2016, os principais destinos da carne de frango brasileira foram a Arabia SaQdiitaa e o Japao, que
juntos responderam por mais de 40% das receitas do Pais com esse produto.

) 2015 2016
Pals Valor (USS) Quantidade (ton) Valor (USS) Quantidade (ton)

Arabia Saudita 1.369.514.522,0( 789.302) 1.157.023.920,0 558.054
China 607.659.787,0( 307.042 859.482.854,0( 483.769
Japéo 842.145.200,0( 420.597 729.725.969,0( 397.062
Emirados Arabes 509.490.176,0( 303.737 478.319.640,0( 301.594
PaiseBaixos 460.508.054,0( 192.641 402.050.514,0( 181.815
Hong Kong 293.331.874,0( 236.291 357.246.299,0( 248.565
Reino Unido 217.611.988,0( 77.517 234.557.409,0( 88.998
Cingapura 162.365.955,0( 83.421 185.211.253,0( 97.366
Coréia do Sul 181.504.168,0( 93.285 169.608.300,0( 91.519
Kwait 192.083.226,0( 121.615 162.988.985,0( 108.503
Outros paises 2.234.330.208,0( 1.599.660 2.024.012.834,0 1.749.818
TOTAL 7.070.545.158,00 4.225.109 6.760.227.977,00 4.307.061
Fonte: MDIC

Chama a atencdo o expressivo aumento da participacdo da China, que passou a ocupar a 22 colocacéo no
rankingde exportacdes, e a reducao das importacdes da Venezuela, que passou da 62 paasicAi8EM

Santa Catarina a situacao foi semelhante, compuimeiro semestre favoravel mudanca de cenario no
segundo. Ao todo, &stado exportou 1 milh&o de toneladas em 2016, o que representou um incremento de
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1,67% em relagdo ao ano anterior. Ja as receitas atingiram US$1,70 bilhdo, o que significa quaddaive
de 4,83% na comparacdo com 2015.
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Carne de Frango — Exportagdes — Santa Catarina — 2015 e 2016

Os principais destinos da carne catarinense foram o Japdo, a China e os Paises Baixos, que juntos
responderam por 38,5% das exportacdeddimdo. O frango de Santa Catarina foi exportado para o total de
115 paises.

Principais destinos das exporta¢oes de carne de frango — Santa Catarina — 2015 e 2016

3 2015 2016
Pals Valor (USS) Quantidade (t) Valor (USS) Quantidade (t)
Japao 300.743.509,0( 149.047 265.358.367,0( 144.671
China 175.722.126,0( 86.229 198.617.528,0( 110.545
Paises Baixos 230.405.577,0( 90.972 191.427.953,0( 83.283
Arabia Saudita 172.670.182,0( 100.330 144.688.391,0( 90.143
Reino Unido 107.366.176,0( 39.333 114.938.035,0( 43.387
Outros paises 804.089.737,0( 518.408 789.461.408,0( 528.751
TOTAL 1.790.997.307,00 984.318 1.704.491.682,00 1.000.779

http://cepa.epagri.sc.gov.br

No final de 2015 estimavse que a producabrasileirade frangos cresceria entré: 5% em 20168 ontudo,

no decorrer do ano diversos fatores levaram a reavaliagdo das projecdes iniciais: 0 agravamento da crise
econdmica ddPais (que afetou a demanda por carnes), os patamares historicos de preco atingidos pelo
milho, adesaceleracadas exportacdes nsegundo semestre, entre outro®s dados de abate divulgados
trimestralmente pelo IBGE demonstram que no primeiro semestre a produgéo de frangos vinha mantendo
um ritmo bastante elevado. O nimero de cabecas abatidas no 1° trimestre de 2016 foi 7,09%rsager
mesmo periodo de 2015. No 2° trimestre os abates superaram em 6,55% o ano anterior. Contudo, no 3°
trimestre houve uma queda de 2,05% no niumero de cabecas abatidas. No somatorio dos nove meses (4,45
bilhdes de aves) ainda se verifica um aumento @4 % em relacdo amesmo periodo do ano antericEm

termos de peso de carcaga, de janeiro a setembro de 2016 foram produzidas 10,04 milhdes de tonggdas,
2,36% mais que no mesmo periodo do ano anterior.
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2015 ®2016 produzido no ano
anterior (13,1 milhdes
Abate de frangos no periodo de janeiro a setembro de 2015 e 2016 — Brasil de toneladay De
acordo com a

entidade, a diminui¢cdo na producédo e o aumento das exportagéesn resultar emmenor disponibilidade

no mercado interno e, consequentementetracdo no casumoper capita que devea ser de 411 quilos

por habitante 4,9% a menos do que em 2Q18inda segundo &BPA, a crise econémibeasileiragerou
desemprego e retraio consumo, refletido no setor de proteina animal. Outros fatores que afetaram o
setor foram: oscilagdo do cambio, escassez de créglitms elevado alta dos insumasEm Santa Catarina

a desaceleracdo da producéo se fez sentir de maneira ainda mais intensa. Ja no 1° trimestre o nimero de
aves abatidas foi 1,59% inferior ao mesmo periodo de 2015. No 2° trimestre houve uma recuperacdo na
producéo e os abates superaram &r72% o ano anterior. Contudo, o 3° trimestre foi novamente de queda,
atingindo -2,64%. No total dos 9 meses foram abatidos 660,8 milhdes de frangos, montante apenas 0,41%
superior a 2015.
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Apesar das

dificuldades
vivenciadas em 2016,
diversos analistas ligados ao setor tém relatado perspectivas positivas para a avicultura em 2017, a comecar
pela producdo de graoLLonforme o 4° Relatério de acompanhamento da safra brasileiragyrdes
2016/2017, publicado em janeiro do corrente ano, a producao de milho (12 e 22 safras) esta estimada em
84,48 milhdes de toneladas, o que representa um aumento de 26,9% em relacdo ao periodo anteriorzf\té o]
momento as condic¢des climaticas tém sidodidveis e caoborado as previsées iniciaslém disso, a ABPA

Abate de frangos de janeiro a setembro de 2015 e 2016 — Santa Catarina
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prevé que 2017 devera registrar um aumento de 3% na producgéo de carne de frango. Recentemente o
Rabobank também divulgou relatério apontando perspectivas de crescimento no mesmo patamar. Em
outubro o Departamento de Agricultura dos Estados Unidos (US®A8igla em inglés) ja havia divulgado
relatorio periddico em que previa um aumento semelhante (3,5%) na produeddeira de carne de frango.

As previsdestambém sdo otimistagm relacdo ao mrcado externo A ABPA estima que as exportacdes
deverdo crescer entre 3% e 5% em volu@entudo, o Rabobank, embora sinalize perspectivas favoraveis,
alerta para o fatode que osegmento de carne de frangdo Brasildevera enfrentareste anomaior
compeicdono ambito dis exportacdes, com a esperada retomada do acesso dos Estados Unidos ao mercado
chinés apds um embargo relacionado a casos de gripe aVAfitida em relacdo a gripe aviars|Associacado
Catarinense de Avicultura (Acaessalta que, se paum lado os surtos ocorridos em diversos paises nos
altimos anos sao drasticos para quem € atingido, por outro potherarecer aqueles que estéo livres
destacou em recente entrevistapresidente dantidade Contudo, a Acav ressalta a necessiddde Pais

adotar todas as medidas de controle necessarias para evitar a entrada do virus, uma vez que um surto poderia
ter consequéncias devastadoras, em especial para estados que tém na producéo de frangos uma das bases
de sua economia,ano é o caso de San@atarina.Quanto ao mercado intern@nalises elaboradas por
algumas instituicbes avaliamue o consumo deve mostrar sinais de recuperacdo a partir do segundo
semestre, como consequéncia de um esperado crescimento n€&hBido, embora a estimativa do 8@

Central, divulgada em novembro do ano passado, seja de um crescimento na ordem de 1%, projecdes mais
recentes do Banco Mundial apontam que a economia brasileira devera crescer 0,5% em 2017. Em relatério
divulgado em meados de janeiro, o FMI foi aindznos otimista ao estimarm crescimento de apenas 0,2%.

Em se confirmando um cenario de quase estagnacédo no crescimento do PIB, bem como de aumento na taxa
de desemprego, consumo internale proteinas de origem animal deve se mamsfraquecido
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Alexandre Luis Giehl
Engenheireagrénomo— Epagri/Cepa
alexandregiehl@epagri.sc.qtw.

Apesar das dificuldades enfrentadas pelo mercado do boi gordo, os precos dos animais de reposicdo em
Santa Catarina continuaram firmes ao longo de todo o ano de 2016. Entre janeiro e dezembro o preco do
bezerro de até 1 ano variou 11,79%. O novilho de 1 a 2 anos, por sua vez, apresentou reajuste de 10,46% no
mesmo periodo. J& o preco médio estadual datzardo boi gordo sofreu variacdo de apenas 4,35%.
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e Bezerro para corte - até 1 ano === Novilho para corte - de 1 a 2 anos

Evolugdo dos pregos de bezerro e novilho para corte em SC — Prego médio estadual — 2016

Comportamento semelhante nos precos dos animais de reposicao tarobéirservad emdiversos outros

estados Tal situacdo decorre principalmente das condi¢des climaticas favoraveis, em especial ao longo do
segundo semestre, que indicavamquele momentauma boa oferta de pastagens nos meses seguintes

Com isso, motivaranseos pecuaristasa repor seus rebanhos. Contudo, as perspectivas pouco otimistas em
relagdo a economia brasileira limitaram um crescimento ainda maior da demanda. Diante das restricdes no
consumo doméstico, uma das alternativas encontradas para escoar os estoques foadaorexterno. Nesse
sentido, o primeiro semestre de 2016 mostrse bastante favoravel, com as exportacdes superando o
montante comercializado no mesmo periodo do ano anterior em 12,18%. Contudo, a partir do inicio do
segundo semestre obsayu-se uma perd de félego no ritmo das exportacdes, que passaram a apresentar
volumes menores que 0s mesmos meses do ano anterior. Esse cendrio tem relacdo com a valorizac¢éo do real
frente ao dolar, processo que se intensificou no final do primeiro semestre. A taxendéo; que chegou a

atingir picos de R$4,17/ddlar no inicio de 2016, ndo ultrapassou os R$3,47/d6lar no segundo semestre,
ficando bastante abaixo disso em grande parte do periodo. Conforme demonstram os dados do Ministério
da Industria, Comércio Exterior Servicos (MDIC), ao longo de 2016 o Brasil exportou 1,39 milhdo de
toneladas de carne bovina, o que representa reducao de 0,92% em relacéo ao ano anterior. Apesar da queda
ser pequena, ela contrasta com as perspectivas de crescimento do inicio daecemoagendéncia de alta

do primeiro semestre.
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Em relagéo as receitas, o cenario foi ainda mais negativo. Ao longo do ano paBaé&lexportou US$5,34
bilh6es em carne bovina, valor quepresenta uma queda de 7,88% em relacdo a 2015. Nesse caso também
havia a expectativa de forte crescimento no faturamento das empresas exportadoras. Para que se tenha uma
ideia, no final de 2015 a Associacédo Brasileira das Industrias Exportadoras dgAGet)ehegou a prever
faturamento recordepara as exportacdes de carne bovina em 2016, que poderia chegar a US$ 7,5 bilhdes. A
entidade tinha expectativa de que os mercados de Taiwan, México e Indonésia fossem abertos para a carne
bovina brasileira em 2016, o que acabou ndo ocorrendo e agonaegaa para 2017. Além disso, reducdes

nas compras efetuadas pela Russia, Venezuela, Ira e Egito também resultaram num desempenho abaixo do
esperado nesse ano. Ndo obstante a perda de posi¢cbaaniking os paises acima continuam figurando
dentre os dez pncipais destinos da carne brasileira, com excecdo da Venezuela, que caiu de 4° para 11°.
Hong Kong continua sendo o principal destima@a China passou a ocupar a 22 posicdo. Somados, Hong Kong

e China foram responsaveis por 33,36% das exportacdes ke loavina brasileira no ano passado.

Principais destinos das exportagées de carne bovina — Brasil — 2015 e 2016.

2015 2016
Pais Valor (USS) Qui:‘::)ade Valor (USS) Qua(:l;::l)ade

Hong Kong 975.461.333,0( 263.842 1.006.335.385,0( 285.096
China 476.596.836,0( 97.535 703.069.555,0( 164.872
Egito 661.250.642,0( 195.933 551.207.062,0( 176.845
Russia 579.034.368,0( 179.176 408.138.469,0( 138.784
Ira 382.752.114,0( 97.792 374.310.252,0( 96.190
Chile 260.454.007,0( 54.894 300.702.269,0( 71.013
Estados Unidos 285.200.183,0( 30.718 283.692.616,0( 33.180
Italia 229.600.330,0( 33.838 188.733.835,0( 30.079
Paises Baixos 159.202.639,0( 20.476 176.092.200,0( 22.417
Reino Unido 153.021.054,0( 29.076 138.681.363,0( 30.546
Venezuela 537.735.746,0( 93.905 130.794.103,0( 22.508
Outros paises 5.632.527.199,0( 358.116 1.207.548.591,0( 299.848

TOTAL 5.795.100.705,00 1.361.395 5.338.511.597,00 1.348.870
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Além do mercado externo, o ano de 2016 também n&o foi muito favoravel em termos de produg¢édo. Conforme
demonstram os dados trimestrais de abate divulgados pelo IBGE, de janeiro a setembro (os dados do ultimo
trimestre ainda ndo estéo disponiveis) foram atbas noPais 22,25 milhdes de bovinos, o que representa
uma queda de 3,08% em relacdo ao mesmo periodo do ano anterior.

Esse cenario ¢

decorrente de 30 | 27

diversos fatores, 2 25 pa24  Caa 2525 2028 2526 20,5 ,525 25 .l
dentre os quais £ :
podemos < 50 ‘

destacar: @

problemas £ 15
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de 2016 em I 10

algumas importan é 05

tes regides <=

produtoras  (em = g, . . . . . . . .
especial no Centrc Janeiro Fevereiro Margo  Abril Maio  Junho Julho Agosto Setembro
Oeste), o0 que 42015 m2016

afetou a

disponibilidade de apate de bovinos no periodo de janeiro a setembro de 2015 e 2016 — Brasil
pastagens;

elevagédo no precao milho, o que encareceu e desestimulou o confinamento (a Associacdo Nacional de
Confinadores- Assocon estima uma queda de 18% no numero de animais confinados, em comparagdo com
2015); situacdo econdmica dRais e incertezas quanto aos proximos anogue fez muitos pecuaristas
optarem por correrem menos riscoBm outubro do ano passado a Organizagdo das Nacdes Unidas para
Agricultura e Alimentacdo (FAO, na sigla em inglés) ja estimava uma queda de 1,5% na producao de carne
bovina do Brasil. Contudo,pdssivel que os numeros finais sejam mais negativos.

Em Santa Catarina observea uma queda ainda maexpressivano nimero de animais abatidos nos
primeiros 9 meses de 2016 em relagdo ao ano anterior. Segundo o IBGE, de janeiro a setembro foram
abatidos noEstado cerca de 289 mil bovinos, uma queda de 9,88% em relagdo ao mesmo periodo do ano
anterior. Apesar do cendo de dificuldades em 2016, diversas entidades ligadas ao setor manifestaram seu
otimismo em relacdo a 2017. E o caso, por exemplo, do Rabobank, que estima que as exportacdes brasileiras
de carne bovina possam crescer até 5% neste ano, principalmenteeeonréncia do aumento da oferta
(estimada em 3%) e da desvalorizacao do real frente ao ddlar. Em relagdo ao consumo interno, o Rabobank
prevé melhorias a partir do segundo semestre, como resultado da perspectiva de retdmadanomiaA
Associacao Brasila de Frigorificos (Abrafrigo) também destacou seu otimismo em relagdo as exportacdes
do setorem 2017 pel a entrada mais forte em novos mercado
mais agressiva das empresas brasileiras, uma vez que o dolaresitéddem patamar de boa remuneracao
para o0s exportadores”, i nf Emhboatam@Em exprésseatandsmo gaamo n ot «
ao crescimento da demanda por carne bovina no documento Balanco 2016 e Perspectivas 2017, a
Confederacdo Nacional dagricultura e Pecuaria (CNA) ressalta que em 2017 as cota¢Bes do boi gordo
deverao ficar abaixo dos patamares do ano passado, ja que deve ocorrer aumento na oferta de(animais
retencdo de fémeas observada nos ultimos anos € um indicativo de possiveitaumerréximo perioda)

A entidade aponta ainda a recente abertura do mercastadunidenseomo um fator favoravel, que podera
contribuir com a abertura de novos mercados neste ano, ja que diversos paises tém os Estados Unidos como
referéncia em termos el legislacé@o sanitari®s problemas climéticos registrados na Austrdlia nos ultimos

trés anos também se constitui em fator que favorece as exportacdes brasileiras, uma vez que
comprometeram a producédo daquele pais (tradicionalmente um grande fornecedtorig Kong e da China
continental). Embora as condic¢des climaticas tenham melhorado no final de 2016, certamente den‘;'(iraré
alguns anos para que a Australia recupere sua participa¢cdo no mercado internacional.
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Em relatério publicado em outubro do ano passadd)epartamento de Agricultura dos Estados Unidos
(USDA, na sigla em inglés) estimava que em 2017 o Brasil teria um crescimento de 2% na producéo de carne
bovina e de 5,4% nas exportaco€antrastando com o otimismo supramencionado, o Centro de Estudos
Avancados em Economia Aplicada (Cepea) da Esalg/USP alerta para o fato de que, embora a oferta de bois
para abate tenda a aumentar em 2017, o consumo doméstico podera continuar reprimido por mais um ano
enguanto a economia brasileira se recupera lentameRtsquisadores da instituicdo destacam que o poder

de compra do consumidor tende a continuar enfraquecido em decorréncia da economia fraca, em especial
no primeiro semestre, e ressaltam ainda que a estimativa de crescimento do PIB é de apenas 0,5%,neste ano
segundo estimativa do Banco Mundial (em meados de janeiro o FMI divulgou relatério em que estima o PIB
brasileiro em 0,2% em 2017). Assim, com o0 consumo ainda reprimido e o0 aumento da oferta de animais para
abate, é possivel que haja presséo de baixavadres da carne, com queda real nos precos em todos os

elos da cadeiaConsiderandese que o mercado interno é tradicionalmente responséavel pela absorcao de
praticamente 80% da producédo de carne bovina, € essencialmente o comportamento desse segmento que
ird definir os rumos do setor em 2017.

32

http://cepa.epagri.sc.gov.br

JUE—



http://cepa.epagri.sc.gov.br/

%‘:—' _EPA

= Centro de Sociceconomia
Epag Fl e Planejamento Agricola

BOLETIM AGROPECUARIO N9&4de janeiro2016

Suinocultura

Alexandre Luis Giehl
Engenheireagrénomo- Epagri/Cepa
alexandregiehl@epagri.sc.gdw.

Os precos do suino vivo ao produtor apresentamportamentos distintos ao longo do ano passado em
Chapecd, principal praca de Santa Catarina. Durante o primeiro semestre obserumn movimento
predominante de queda, tanto para produtores integrados quanto para os independentes. A partir de junho
0 movimento se inverteu e passou a ocorrer uma gradativa recuperacdo que perdurou até setembro, quando
0S pregos se estagnaram. Somente em dezembro obsexwmova variacdo, que fez com que se atingissem

0S maiores precos do ano.
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Suino vivo — Pregco médio mensal para produtor independente e integrado na praga de Chapecé, SC —
2016

Apesardarecuperacao no inicio do segundo semestre e no final do ano, os precos de dezembro encontram
se somente 4,66% e 0,61% acima dos praticadogaeeiro de 2016 para produtores independentes e
integrados, respectivamente. Além disso, ambos os casos estao aoaix@lores de dezembro de 2015 (

3,99% para independentes-8,49% para integrados).
Ao observar o comportamento dos precos em outros importantes estados produtores de suinos,-serifica

um padréo semelhante aquele relatado anteriormente.
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Suino vivo — Evolugdo do prego pago nos principais estados produtores — 2016
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Até maio ocorrerampredominantemente movimentos de queda, seguidos por uma breve recuperacao
(marcada por oscilagBes intermediarias) e posterior estabiliza¢cdo. Em todos os casos, dezembro foi um més
de variacdes positiva® resultado mais expressivo dentre os estados aadis foi registrado no Parana,

onde os precos de dezembro séo 21,49% superiores aos de janeiro de 2016. Sdo Paulo também obteve
variagdo significativa, com uma elevacado de 16,17% nos precos de dezembro em relacéo a janeiro. Situacoes
intermediarias foram bservadas no Rio Grande do Sul e Minas Gerais, que obtiveram variacdes de 10,78%
e 10,05%, respectivamente. A menor varia¢do foi registrada em Santa Catarina, com 2,61% (média entre o
preco ao produtor independente mtegradg na praca de Chapec@m furgdo do comportamento dos

precos pagos ao produtor e, principalmente, em raz&o da grande valorizagdo do mighe;é de troca
insumo/produtoapresentou dois movimentos predominantes ao longo do ano de 2016. O primeiro semestre

€ caracterizado pelo creiseento desse indice, em decorréncia tanto dos aumentos no preco do milho quanto
das quedas no valor do suino vivo. No segundo semestre ha uma recuperacdo dos precos dos suinos,
acompanhada pelo recuo do milho, o que faz com que a relacdo de troca apresaviteento de queda.

Apesar dessa reducao, em dezembro de 2016nerssaria uma quantidadet,34% maior de suino vivo

para comprar uma saca de 60kg de milhocamparacdacom janeirodo mesmo anoQuando se leva em
consideracdo o més de dezembro do @amberior, a diferenca sobe para 44,24%.
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Quantidade necessaria de suino vivo para adquirir um saco de milho (60kg) — Praga de Chapecd, SC —
2016

Apesar das quedas durambs Ultimos meses dano, o preco do milho ainda estava significativamente acima
daquele praticado no mesmo periodo de 2015. Em dezembro de 2016 a saca de milho no atacado registrou
cotacdo média de R$45,93 na praca de Chapecd, valor 38,85% superior ao de dezembro doiandvéaser
ressaltase que o gréo chegou a atingir R$53,77 em agosto, periodo de maior alta. Tal situacao foi decorrente
principalmente de condic¢des climaticas adversas no Centro Oeste, principal regido produtora, que resultaram
numa reducao de 20,9% na saf2015/2016 em relacdo a anterior. Além disso, no final de 2015 e inicio de
2016 registroesse um aumento nas exportacdes brasileiras de milho, em funcdo do cambio favoravel, o que
reduziu a disponibilidade do produto no mercado nacio®alaumentos no pig»d do milho provocaram uma
elevacgdo significativa nos custos de produgéo dos suinos, uma vez que a alimentacéo responde por cerca de
77% das despesas, sendo o milho o principal componente da racdo. O ano de 2016 foi também marcado pelo
agravamento da crisecondmica, o que resultou num menor consumo de proteinas de origem animaB4Tal
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cenério limitou o repasse ao consumidor da totalidade do aumento nos custos, ocasionando dificuldades
para o setor, em especial para os produtores independeridesacordo cona Associacdo Brasileira dos
Criadores de Suinos (ABCSg¢smo apos o milho ter arrefecidgeu movimento de altao final do ano
passadgalgumas industrias do setor ainda estdo trabalhando com margens negatigqas se espera que
sejarevertido em 2017.Com umcenario interno ruim, o setor apostou nas expofias. De fato, a
suinocultura registrou numeros fortemente positivos em 2016, com um incremento de 32,83% em relacao
ao ano anterior, atingindo o recorde de 720,1 mil toneladas exportadas.
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Exportacdes de carne suina — Brasil — 2015 e 2016

Em outubro do ano passado a Organizacdo das Nagfes Unidas para Agricultura e Alimentacdo (FAO, na sigla
em inglés) estimava que as exportacdes brasileiras de carne suina cresceriam cerca de 25%. Contudo, o
resultado final acabou sendo mais positivo que deguestimado pela FAGEm termos de receitagmbora

um pouco menos expressivass numeros também sa@avoraveisDe janeiro a dezembro Pais exportou

US$147 bilhdq 16,27% a mais quao ano anteriorOs principais destinos da carne suina brasileira @h6 2

foram Russia, Hong Kong e China, que juntos foram responsaveis por mais de 69% das receitas com esse
produto.

Principais destinos das exportac¢oes de carne suina — Brasil — 2015 e 2016

Pais 2015 2016
Valor (USS) Quantidade (t) Valor (USS) Quantidade (t)
Russia 649.770.685,0( 243.651 519.729.578,0( 245.023
Hong Kong 238.226.783,0( 123.733 307.505.336,0( 164.144
China 9.823.074,0C 5.225 189.574.356,0( 87.856
Cingapura 63.867.246,0( 28.080 71.802.058,0( 32.681
Argentina 32.684.251,0( 10.912 67.868.605,0C 25.278
Uruguai 54.376.830,0( 22.507 62.900.484,0C 28.981
Chile 20.199.555,0( 8.274 51.488.955,0( 23.198
Venezuela 48.015.719,0( 9.949 41.330.145,0( 8.518
Angola 50.153.788,0( 35.570 39.732.945,0( 29.745
Emirados Arabes 13.331.094,0( 5.656 18.701.580,0C 8.131
Outros paises 83.443.836,0( 48.572 98.905.142,0C 66.548
TOTAL 1.263.892.861,00 542.129 1.469.539.184,00 720.104
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Chama a aten¢cédo o aumento da participagdo da China, que de um ano paramyiiou em mais de 19

vezes suas importacdes de carne suina brasilei&ssndoda 112 para a 32 colocagéo renking Ja a Russia,

embora tenha reduzido em 20% a compra de carne suina do Brasil, maatéomo principal destino

(35,37% das receitas de ). Ressaltese que a China, que em 2015 torrsel o principal importador de

carne suina do mundo, em 2016 aumentou suas importacdes e ampliou a distancia em relagdo ao segundo

colocado, o Japa&m 20165anta Catarinaxportou 274,1mil toneladasde carne suina, sendesporsavel

por 38,06% do totaldo Pais.Esse montante representa umcremento de 8,47% em relagdo a 2015. Em

termos de receitas, as exportagdes catarinenses cresceram 26,11% no ano passado, atingindo o montante
25 23,3

de US$555,2 milhdes
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Os principais destinos da carne suina de Santa Catarina foram Russia, China e Hong Kong, que juntos
responderam por 67,2% das exportacdes Eado. Mais uma vez chama a atencéicampliacdo da
participacdo da China, que passou da 112 posicdo em 2015 para a 22 em 2016.

Milhares de toneladas

Exportagoes de carne suina — Santa Catarina — 2015 e 2016

Principais destinos das exporta¢des de carne suina — Santa Catarina — 2015 e 2016

Pais 2015 2016
Valor (USS) Quantidade (t) Valor (USS) Quantidade (t)
Russia 223.344.00200 86.803 181.292.10600 89.517
China 6.219.87500 3.580 134.919.20900 63.779
Hong Kong 56.000.50400 30.735 57.373.79300 33.561
Chile 19.692.97Q00 8.162 51.007.13400 23.079
Argentina 15.552.16500 4.435 25.404.15400 9.011
Outrospaises 119.459.25400 57.311 105.231.59500 55.125
TOTAL 440.268.770,00 191.026 555.227.991,00 274.072

Depois de um crescimento de 4,9% na producdo de carne suina em 2Qdreyvadesiniciaisde 2016
apontavam uma expectativa d&/®2a 3% de aumento. Apesar das dificuldades observadas no mercado
interno ao longo do ano, os dados trimestrais de abate divulgados pelo IBGE demonstram que no periodo de
janeiro a setembro o nimero de suinos abatidos no Brasil aumentou 7,04% em relac&srao periodo

do ano anterior. Contudo, ao desagregar os dados obssvgue no 1° e 2° trimestres os abates foram
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consideravelmente superiores ao observado no ano anterior (9,64% e 7,96%, respectivamente). J& no 3°
trimestre houve uma desaceleracdo narmrd, registrandese um aumento de 3,82%. No somatério dos nove
meses foram abatidos 31,09 milhGes de suinos.
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em meados de
dezembro, groducgéo de
carne suina em 2016
deve chegar a 3,7
milhdes de toneladagym aumento de 2% na comparacdo coro que foi produzido no ano anterioDe
acordo com a entidade, o aumento das exportaggascitado anteriormentedeve resultar emmenor
disponibilidade no mercado interno e, consequentemengracdo No consumper capita que deve ser de
14,4 quilos por habitante4,9% a menos do que em 2Q1Binda segund@ ABPA, a crise econémicge
gerou desemprego e retrai 0 consumo,teve reflexosno setor de proteina animal. Outros fatores que
afetaram o setor foram a oscilacao do cambiescassez de créditosjuros elevadog a alta dos insumas
De forma semelhante ao cendrio nacional, em Santa Catarina obssevamprimeiro semestre com ritmo
intenso de abates e uma desaceleracéo no inicio do segundo semestre.

H2015 112016

Abate de suinos no periodo de janeiro a setembro de 2015 e 2016 — Brasil
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positivos, a diferenca

foi de apenas 0,4%.

No total dos 9 meses
foram abatidos 8,02
milhdes desuinos no
Estado. Quanto a producdo de carne, os dados do IBGE demonstram que de janeiro a setembro foram
produzidas em Santa Catarinad/il toneladas (peso total de carcaca), um aumento @&d%, emrelacéo

ao ano anteriorApesar da retracdo no consumo de carnes, um dos principais problemas enfrentadqs em
2016 pelo setor suinicola foi 0 aumento nos custos de produgéo, principalmente em decorréncia dos re% rdes
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Abate de suinos no periodo de janeiro a setembro de 2015 e 2016 — Santa Cata-
rina
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de preco atingidos pelo milho. Nesse 8éa, 0 ano de 2017 comecga com perspectivas mais animadoeas.
acordo com o 4° Relatorio de acompanhamento da safra brasileira de graos 2016/2017, publicado pela Conab
em janeiro, a producdo de milho (1* e 22 safra) est4 estimada em 84,48 milhdes dad@siedb que
representa um aumento de 26,9% em relagdo ao periodo anterior. Até o0 momento as condi¢des climaticas
tém sido favoraveiscorroborando as previsdes inicialEm relacdo a producate carne suinaa Associagéo
Brasileira de Proteina Animal (ABRAtima que 2017 devera registrar um aumento de 2%. Os analistas do
Rabobank sédo um pouco mais otimistas e esperam um crescimento de 3%, percentual proximo aquele
projetado peb Departamento de Agricultura dos Estados Unidos (U&®Dgigla em inglés), que de 3,1%

Quanto ao mercado externo, todas as expectativas apontam para mais um ano favoravel em 2017. A ABPA
estima um crescimento de cerca de 5% nas exportacfasni@nto da ofertade carnee a manutencéo de

taxas de cambio favoraveis (com o relgssalorizadofrente ao ddlar)deverdao ctaborar para que as
exportaces mantenhae em alta. A abertura de novos mercados e, em especial, a efetivacdo de vendas
para a Coreia do Sul, também devedg&sempenhapapel fundamental nesse processo. A ABPA aistia

num possivel “efeito Trump”, decorrente da reaca
protecionistas do novo presidente dos Estados Unidogue poderia viabilizar a abertura do mercado
mexicano para 0s embarques de produtos suinicotasileiros Além disso, segundo o Rabobank as vendas
para China devem continuar crescendo, constituindo um dos motores da ampliacdo das expoRacdes.

fim, em relacdcao mercado interno, diversos analistas acreditam que o consumo deve mostrar sinais de
recuperacdo a partir do segundo semestre, como consequéncia de um esperado crescimento/o PIB.
estimativa do Banco Central, divulgada em novembro do ano passadoyr@ deescimento na ordem de

1%. No entanto, proje¢cdes mais recentes do Banco Mundial indicam que a economia brasileira devera crescer
0,5% em 2017. O Fundo Monetatidernacional(FMI) foi ainda menos otimista e, em relatério divulgado

em meados de janeir@stima um crescimento de apenas 0,2% neste ano. Caso se confirme esse cenario de
guase estagnacdo do PIB, somado a ampliacdo na taxa de desemprego prevista para este ano pela
Organizacéolnternacional do Trabalho (OIT), @onsumo de carnes deve se manteznfraquecido
prejudicando parte das projecdes anteriores.
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Tabajara Marcondes
Engnheiroagdnomo, M.Sc— EpagriCepa
tabajara@epagri.sc.gov.br

O cenario esta longe de sinalizar um ano de 2017 favoravel a economia brasileira. Depois de um sensivel
decréscimo do Produto Interno Bruto (PIB) em 2016 (estimado em cerd&aendo se espera que aja algum
crescimento digno de destaque (as projecdaesdgino maximo 0,5%), se é que ndo havera novo decréscimo

do PIB em 2017. Relacionado a uma atividade econdmica fraca ha também aumento na taxa de desemprego,
reducdo da renda dos assalariados, aumento da informalidade nas relacGes de trabalho, piogaimmo qu
geral de distribuicdo da riqueza nacional, entre outros aspectos que influenciam direta e negativamente no
comportamento do mercado interno em geral e de alimentos em particular, o que tem ficado evidenciado
pelos decréscimos de precos de varios ptoduda agropecudria brasileira. Portanto, se parte dos decrésci-
mos de precos dos alimentésnfluenciad por crescimentos de ofert@mdo se pode deixar de levar em conta
também o peso da reducéo da demanda.

Leite - Quantidade adquirida pelas industrias inspecionadas — 2014 a 2016

(Bilhdo de litros) Variagdo (%)
UF Anual Janeiro a setembro 2014-15 Janeiro a setembro
2014 2015 2014 2015 2016 2014-15 @ 2015-16
MG 6,590 6,442 4,878 4,740 4,473 -2,2 -2,8 -5,6
RS 3,431 3,488 2,580 2,594 2,400 1,7 0,6 -7,5
PR 2,972 2,838 2,176 2,105 2,000 -4,5 -3,3 -5,0
SP 2,525 2,607 1,861 1,891 1,862 3,3 1,7 -1,5
SC 2,340 2,348 1,680 1,737 1,797 0,4 3,4 3,4
GO 2,685 2,450 1,951 1,801 1,644 -8,8 -17,7 -8,7
RO 0,760 0,699 0,546 0,507 0,495 -8,0 -7,1 -2,5
MT 0,512 0,540 0,382 0,386 0,404 5,5 1,2 4,7
RJ 0,618 0,548 0,452 0,400 0,379 -11,3 -11,5 -5,2
BA 0,364 0,332 0,279 0,259 0,224 -8,6 -7,2 -13,5
Subtotal 22,795 | 22,294 16,785 16,421 @ 15,679 -2,2 -2,2 -4,5
Outras UF | 1,952 1,767 1,429 1,351 1,226 -9,4 -5,5 -9,3
Brasil 24,747 | 24,061 18,214 | 17,772 16,904 -2,8 -2,4 -4,9

Assim, no caso dos lacteos, muito sensiveis aos niveis dedeadansumidores (no caso do Brasil, existe
relacéo quase direta entre renda e consumo), parece estar mais ou menos evideneenR@17 os precos

médios dos lacteos e aos produtores s6 repetirdo os patamares de 2016 no caso de um ajustado quadro de
oferta e demanda. Nesse sentido, os dados da Pesquisa Trimestral do Leite (IBGE) relativos ao terceiro tri-
mestre de 2016 (divulgados em dezamlpassado) ndo deixam davidas el® que 2016serepetiu 0 que

ao longo de décadascorrera pela primeira vez em 2015: decréscimo na producdo nacional destinada as
industrias inspecionadas. Isso porque de janeiro a setembro de 2016 a producdo nacbinalddeas in-
dustrias inspecionadas fdi% inferior a de igual periodem 2015 comindicacBes deue ndo houve mu-

danca desse quadro de queda no ultimo trimestre. Dest#cque de 2014 para 2015 a produc¢éo nacional
destinada as industrias inspecionadaginha sofrido um decréscimo &8%. Embora os dados referentes

a 2016 sejam parciais (até setembro) e preliminamesxpectativa é de que os nimeros definitivos ndo sejam
muito diferentes desses, que indicam que de 2014 para 2016 a producdo nacgpedionada decresceu

guase 8,00.Essa reducao de oferta foi a principal razao da trajet6ria de aumento de precos aos produtores,
gue no caso de Santa Catarina ficou mais evidente a partir do final deZDfp&sandoa ser revertida a 39
partir do preco reebido em setembro de 2016. Como o decréscimo ocorreu de maneira rapida e acentuada
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houve muita reclamacéo por parte de produtorédas as comparacdes entre os valores deixam claro que
mesmo com essa redu¢cdo mais ao final do ano, na maioria dos mesekcdesfirecos estiveram acima dos
patamares dos mesmos meses dos anos anteriores, mesmo descontado o efeito inflacionario. Isso obvia-
mente ndo significou aumento de rentabilidade, j& que esta esté estreitamente relacionada aos sistemas de
producdo leiteirague sdo muito diversificados tanto no Pais quanto no Estado.

Leite - Preco médio mais comum aos produtores catarinenses, no periodo de pagamento
R$/I posto na propriedade

Més Nominal Corrigido pelo IGP-DI de 12/2016

2014 2015 2016 2014 2015 2016

Janeiro 0,85 0,75 0,91 1,04 0,88 0,96
Fevereiro 0,83 0,73 0,95 1,01 0,85 1,00
Marco 0,85 0,76 1,02 1,01 0,88 1,06
Abril 0,91 0,80 1,07 1,09 0,92 1,12
Maio 0,94 0,87 1,11 1,13 1,00 1,14
Junho 0,93 0,89 1,19 1,12 1,01 1,20
Julho 0,93 0,91 1,29 1,13 1,03 1,31
Agosto 0,93 0,93 1,52 1,12 1,04 1,54
Setembro 0,90 0,92 1,41 1,09 1,02 1,43
Outubro 0,84 0,90 1,24 1,02 0,98 1,25
Novembro 0,81 0,87 1,10 0,96 0,94 1,11
Dezembro 0,77 0,89 1,08 0,91 0,95 1,08
Média anual 0,87 0,85 1,16 1,05 0,96 1,18

Considerandese que apenas uma menor oferta justificaria a elevacdo nos pregos aos produtores, ndo é im-
provavel que esse ja seja o casotdanés de janeiro. Embora neste més a Epagri/Cepa nédo esteja fazendo
levantamento de pregos agsodutores catarinenses, as informagdes parciais de algumas regides déo conta
de que os precos recebidos pelos produtores sdo superiores aos do més de dezembro passado. Ainda que
em muitos casos 0s aumentos sejam discretos, o mais provavel é que dedertama producdo menor que

a esperada para o momento atual, sendo em Santa Catget@menos em outras regides brasileirAgda
relacionado a oferta, outro aspecto que pode dar alguma sustentacdo aos pre¢os internos € uma eventual
reducdo nas importags brasileiras em 2017, ja que parte do grande crescimento de 2016 (80,6% em quan-
tidade e 59,4% em valor) é explicada pela combinagéo de precos internos elevados e precos internacionais
baixos. Considerando que o atual quadro de oferta e demanda intems@@&amais ajustado quaguele que
redundou em grande decréscimo nos precos internacionais a partir de 2014, a expectativa é de os precos
internacionais seguirem a trajetoria de recuperacao iniciada no segundo semestre de 2016, o que provavel-
mente implicaé nas importacdes brasileiras, seja na reducdo da sua quantidade ou no aumento dos pata-
mares de seus pregos.

Balanca Comercial de lacteos - 2011 a 2016

Ano Milhdes de quilos Milhdes de USS FOB
Importagdao | Exportagao Saldo Importagdo | Exportagao Saldo
2011 165,4 37,6 -127,8 604,9 97,3 -507,6
2012 179,4 38,4 -141,0 627,9 92,3 -535,6
2013 157,3 38,4 -119,0 585,7 93,8 -491,9
2014 106,8 83,7 -23,1 438,7 332,4 -106,2
2015 134,3 73,6 -60,7 402,1 305,5 -96,6
2016 242.6 51,6 -190,9 641,1 155,6 -485,5
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