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APRESENTACAO

O objetivo central deste trabalho é fornecer subsidios para a formulacdo de
propostas de politicas publicas para o setor rural e de diretrizes para a consolidacdo de
um processo de desenvolvimento sustentavel.

As informagfes aqui levantadas buscam contribuir para a compreensao de
alguns aspectos subjacentes do desenvolvimento rural que vém limitando o acesso de
um grande contingente de trabalhadores a ocupacédo econémica e as oportunidades de
geracdo de renda, levando ao desemprego e a exclusdo de parcela significativa da
populacgéo rural.

O presente estudo aborda aspectos relacionados a realidade agréaria da
mesorregido Oeste Catarinense. Assim sendo, serdo enfocadas questfes referentes a
fluxos migratérios, renda, ocupa¢édo da mao-de-obra, evolucdo da estrutura fundiaria,
éxodo rural e seus impactos no desenvolvimento regional.

O trabalho encontra-se estruturado em quatro partes. Nas duas primeiras,
descreve-se o referencial teérico e metodolégico para sua realizacao.

A terceira parte faz uma breve reconstituicdo histérica do processo do
desenvolvimento econdmico da regido, bem como apresenta as suas principais
caracteristicas socioecondmicas.

Na quarta parte sdo analisados alguns indicadores do desenvolvimento rural
regional, tais como: estrutura fundiéria, demografia, relagdes de trabalho, sistemas de
producdo, capitalizacdo e renda.

A quinta parte traz, com base nos dados analisados, a discusséo sobre migragdo
e conflitos de terra no oeste catarinense.

Por fim, tecem-se algumas considerac¢fes a partir das quais se fazem algumas
propostas de politica para o setor rural.

Deve-se destacar, também, que o presente estudo foi atualizado e
complementado pelo Instituto Cepa/SC com o apoio financeiro do Fundo Estadual de
Pesquisa Agropecuaria — FEPA.

Ademar Paulo Simon
Secretario Executivo do Instituto Cepa/SC
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Migracgdo Rural e Estrutura Agraria no Oeste Catarinense

1.INTRODUCAO

Nas ultimas décadas, o estado de Santa
Catarina vem apresentando um acentuado éxodo
rural, responsavel pelo aumento das populagdes
urbanas, e uma escassa absorgéo da populacdo
migrante pela “economia urbana”. A consequéncia
deste processo tem sido o aumento do contin-
gente populacional econémica e socialmente
marginalizado, acompanhado do acirramento dos
conflitos por terra, especialmente na regido Oes-
te do estado.

Arelacdo imediata que se estabelece en-
tre 0 éxodo rural e a emergéncia de conflitos por
terra gera a necessidade de se investigar e lan-
car questdes sobre alguns fatores percebidos
como relevantes para a compreensdo do movi-
mento migratério da populacdo rural no oeste
catarinense. O pressuposto é de que alteracdes
socioecondmicas concretas levam uma popula-
¢ao (direta ou indiretamente) a se colocar em
movimento e que a sua direcdo € condicionada
pelas possibilidades, reais ou ndo, de conseguir
alguma melhoria da qualidade de vida.

Segundo Abramovay e Camarano
(1997:1), “examinar 0S processos migratorios
sob a dtica das transformacbes
socioecondmicas que os determinam € impor-
tante, mas insuficiente. A migracdo € um recur-
SO que se encontra a disposicéo dos individuos
na organizagao de suas vidas: ela ndo pode ser
encarada como o simples e passivo resultado
de fatores objetivos que a determinam de ma-
neira inelutavel, mas também como produto de
uma decisao”.

A perspectiva aqui adotada ndo exclui a
possibilidade de se pensar o éxodo rural a partir
de questdes inerentes a propria organizagao in-
terna das unidades familiares de producgéo, tais
guais sucessao, heranca, gestdo da proprieda-
de, etc., sendo estas também fundamentais para
apreender a dinamica e as virtualidades desse

processo na sua totalidade (Renk, 1991;
Abramovay, 1997). No entanto, este estudo limi-
ta-se a analise dos fatores estruturais e/ou
conjunturais, evitando absolutizar o fenémeno
do éxodo rural; ou seja, trata-se de considera-lo
como um traco imanente a propria nogéo de de-
senvolvimento, preocupac¢do que vem sendo
salientada por alguns estudiosos do meio rural
(Abramovay e Camarano,1997).

Mesmo considerando que outros proces-
s0s sociais tenham contribuido para a conforma-
cdo desse fenbmeno, como salienta Palmeira
(1989), no Sul do pais sua intensificacdo esteve
intrinsecamente relacionada a chamada “moder-
nizacao da agricultura”, sendo considerado pela
maioria dos estudiosos do assunto como um dos
“efeitos perversos” de um desenvolvimento agri-
cola que esteve assentado na especializagéo e
centralizacdo da producédo, na producgéo inten-
siva e no dominio dos recursos naturais (Mattei,
1998). Este processo resultou em profundas
transformacbes na base técnica e
socioecondmica da agricultura, especialmente a
partir do periodo que vai de meados da década
de 60 até a década de 80. Através dessas mu-
dancas, o setor agricola passou a incorporar 0s
chamados insumos modernos ao seu processo
produtivo, tecnificando e mecanizando a produ-
¢ao e integrando-se aos modernos circuitos de
comercializacéo.

Estas caracteristicas constituiram-se nas
particularidades de um modelo de desenvolvi-
mento que se baseou no modelo norte-america-
no. Assentou-se nos principios da revolucéao ver-
de, que se pautou pela obtenc&o de ganhos de
produtividade, via incorporacédo de “novos fato-
res de producdo” (uso de sementes melhoradas,
adubos quimicos, agrotoxicos e maquinaria agri-
cola) (Mattei,1998).

Tal dinamica levou ao aumento da produ-
¢do pelo crescimento da produtividade, rompen-
do o nucleo dindmico do modelo de crescimento
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extensivo da producéo até entdo vigente, agora
circunscrito as zonas de fronteira agricola.

“Mesmo a producédo de alimentos para
abastecimento das cidades, apesar de dificulda-
des que teriam a ver com alteracdes da politica
econdmica, teria sido, no entender de alguns
estudiosos, ‘bastante razoavel'. A alteracdo da
base técnica da agricultura, associada a sua ar-
ticulagdo com a industria produtora de insumos
e bens para a agricultura, e por outro, com a in-
dustria processadora de produtos naturais’ levou
a formacgéo do chamado ‘complexo agroindustrial’
ou a ‘industrializacdo da agricultura’ “ (Palmei-
ra,1989: 87).

O sucesso da “modernizacdo da agricul-
tura” no aumento da producao e da produtivida-
de agricola foi acompanhado de impactos nega-
tivos, tanto do ponto de vista social quanto
ambiental. Se, de um lado, ela contribuiu para a
elevacao da renda média e reducédo da pobreza
absoluta, por outro, ao privilegiar determinadas
regides, produtos mais dindmicos (principalmen-
te de exportacao) e agricultores mais capitaliza-
dos, associou-se fortemente ao aumento de de-
sigualdade distributiva, estando, assim, relacio-
nada com o aumento das disparidades de ren-
da, com a intensificacdo do éxodo rural e com a
deterioracdo da qualidade de vida da populacéo
trabalhadora do campo (Hoffmann, 1989).

Tais impactos, considerados efeitos per-
Versos ou consequéncias indesejaveis, tém co-
locado em xeque o crescimento agricola enquan-
to promotor do desenvolvimento rural. Com efei-
to, a modernizagdo da agricultura, além de ndo
ter garantido a qualidade de vida da populagéo
rural, acentuou as desigualdades sociais.

A conjuncéo de fatores que permitiram o
rapido processo de moderniza¢cdo comegou a se
extenuar ainda na década de 70, resultando na
chamada “crise” dos anos 80. Alguns fatores
conjunturais podem fornecer um esboco da situ-

acao que entdo se conformou. No final dos anos
70, a politica monetaria dos EUA triplicou a taxa
de juros internacionais, reduzindo drasticamen-
te a disponibilidade de empréstimos. O modelo
de politica agricola implantado nos anos 70,
viabilizado através de uma grande entrada de
capitais externos, entra em crise, com uma dras-
tica reducéo dos investimentos na agricultura. O
governo promove uma grande reducgéo da dis-
ponibilidade total do crédito rural (principalmente
de investimento), bem como uma reducéo pro-
gressiva do subsidio (Magalhdes,1997).

“ Os fortes subsidios, especialmente os
do crédito rural, passaram a ser vistos como um
dos principais responsaveis dos crescentes
déficits orcamentarios, os quais, por sua vez,
eram apontados como uma das causas da ace-
leracdo inflacionaria. E a propria eficacia do sis-
tema de subsidio passou a ser questionada, a
medida em que ficavam cada vez mais claras
as possibilidades de fraudes oferecidas pelo sis-
tema” (Relatério FAO/INCRA,1994:4).

Os efeitos do segundo choque do petro-
leo e o recuo das cotagBes internacionais dos
principais produtos brasileiros de exportagéo fo-
ram alguns dos fatores responsaveis pelo agra-
vamento da crise e pela forte recessao na eco-
nomia interna.

A partir de 1985, o governo brasileiro ini-
ciou um processo de liberalizacdo da economia
e abertura de mercados que, junto com a politica
de garantia de precos minimos adotada, provo-
cou uma trajetoria de declinio constante dos pre-
¢os. A perda de renda e a exclusdo dos agricul-
tores familiares nesse periodo foi crescente (Ma-
galhdes,1997). Vale salientar que este periodo
também foi marcado por um intenso processo
de reorganizacéo da sociedade civil, com o “res-
surgimento” da questdo agraria e 0 aumento de
conflitos por terra, que passa a ganhar visibilida-
de, principalmente através do MST (Movimento
dos Trabalhadores Sem-Terra).

Instituto Cepa/SC
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J& na década de 90 estabeleceram-se
mudancas profundas no quadro macroe-
condmico. Intensificou-se o processo de abertu-
ra comercial, de liberalizacdo e estabilizacdo
econbmica e conformou-se um grande merca-
do financeiro internacional com a formacéao de
areas de livre comércio.

Diante deste novo cendrio, 0s sistemas
produtivos foram compelidos a se reorganizarem
e a passarem a se orientar pelo aumento da
competitividade através da reducéo de custos de
producdo, provocando uma grande rees-
truturacdo tecnoldgica, que ampliou considera-
velmente a produtividade e redimensionou a uti-
lizagdo dos diversos fatores de producéo.

A busca da estabilizacdo econémica e de
maior insergdo do Brasil no mercado internacio-
nal gerou graves consequéncias para a agricul-
tura, de uma maneira geral, pois a estabilizacéo
monetaria foi garantida pela reducdo dos precos
reais dos produtos agricolas, pelo aumento dos
juros e incentivos a importacéo, o que provocou
uma grande queda na renda global da agricultu-
ra. Além disso, a adoc¢do de politicas restritivas
de crédito e consumo teve, como uma das suas
consequéncias, uma queda bastante acentuada
do preco da terra.

A conjuncéao desses fatores contribuiu
para que cada vez menos agricultores se manti-
vessem em condicbes de competitividade no
mercado. O quadro de crise econbmica na agri-
cultura agravou-se, refletindo-se em grande per-
da de renda dos agricultores e em crescente di-
ficuldade de viabilizar economicamente uma boa
parcela das unidades produtivas. De acordo com
trabalho realizado por Testa et al. (1996) no Cen-
tro de Pesquisa para Pequenas Propriedades
(CPPP) da Epagri em Chapecé, a crise na agri-
cultura oestina teve como reflexos:

O concentracdo expressiva da suinocultura: em
1980 existiam 67 mil suinocultores, para os

guais a atividade se constituia na principal
fonte geradora de renda da propriedade; hoje
estima-se a existéncia de 16,4 mil
suinocultores, com tendéncia a prosseguir a
concentracao ;

0 esgotamento dos recursos naturais,
explorados acima de sua capacidade
potencial; redugéo na area cultivada de milho
e soja numa média de aproximadamente 23,5
mil ha/ano nos ultimos 14 anos (reducéo que
vem ocorrendo), principalmente nas pequenas
propriedades (até 50 hectares);

0 reducgédo da rentabilidade de alguns produtos
tradicionais, especialmente milho e suinos.

Alguns fatores estruturais contribuiram
significativamente para a conformacéo do atual
guadro, tais como:

0 escassez de terras nobres (somam apenas
um terco da &rea total da regido);

0 esgotamento da fronteira agricola;

O estrutura fundiaria minifundiaria, onde 40% dos
estabelecimentos tém menos de 10 hectares
e ocupam as areas mais declivosas e
pedregosas;

0 alta densidade demogréfica rural.

A acdo conjunta desses fatores gerou
um quadro de descapitalizacdo para significati-
va parcela dos estabelecimentos agricolas, re-
fletindo-se na intensificacdo do éxodo rural e re-
gional, na dificuldade de criar oportunidades de
trabalho e de viabilizar a pequena propriedade.

Tais constatacdes tém levado a afirmati-
vas como:

“O desenvolvimento rural, além de nao
ter sido atingido, foi agravado, ja que o padrao

Instituto Cepa/SC
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tecnolégico da produgéo agricola adotado e as
politicas publicas impactaram negativamente as
variaveis conformadoras do bem-estar no meio
rural como: i) perfil de distribuicdo de renda
setorial e intersetorial; if) democratizacdo do aces-
so aterra,; iii) qualidade de vida; iv) conservacao
dos recursos naturais; v) descapitalizacdo e
éxodo rural ( Mior,1997).

Observa-se, pois, que o modelo de de-
senvolvimento agricola ndo cumpriu o seu papel
de promotor do desenvolvimento rural, ocorren-
do nos ultimos anos uma radicalizac¢ao tanto dos
seus pressupostos quanto dos seus impactos,
0 que tem levado a se repensar o espaco rural
em seu conjunto. E nesse contexto que se inse-
re a reflexdo sobre a migracdo rural no oeste
catarinense, a qual ndo é uma simples
contrapartida do desenvolvimento, cuja tendén-
cia natural seria o proprio esgotamento. A
desruralizag&o ou, ainda, o esvaziamento social
e econdmico do meio rural oestino tem-se cons-
tituido num processo que vem ameagando o pré-
prio desenvolvimento socioecondmico da regido.

O objetivo deste estudo, assim
contextualizado, é, com base num breve diag-
nostico microrregional, caracterizar as principais
alteracBes socioecondmicas ocorridas no oeste
de Santa Catarina, a fim de entender de que for-
ma elas tém incidido sobre o fendmeno da mi-
gracao rural. Com isso, espera-se melhor com-
preender a natureza e a dimenséo dos conflitos
de terra na regido e obter elementos para
embasar politicas eficazes de desenvolvimento
e uso do espaco rural no seu todo.

2. PROCEDIMENTOS
METODOLOGICOS

A consecucdo dos objetivos desta pes-
quisa foi realizada em trés etapas, encadeadas
de maneira logica e sequencial. A primeira de-

las, de carater exporatdrio, consistiu do levanta-
mento de informagdes qualitativas e quantitati-
vas que permitisse obter um quadro geral da
realidade estudada.

As informacg6es quantitativas foram levan-
tadas junto aos trés ultimos censos
agropecuarios (1980, 1985 e 1995-1996), assim
como o0s censos demograficos de 1980, 1991,
2000 e a contagem populacional de 1996, e ser-
viram como elementos iniciais verificadores das
tendéncias do desenvolvimento rural regional.

A nova regionalizacéo adotada pelo IBGE,
formando as microrregifes geograficas em subs-
tituicdo as microrregides homogéneas, tornou as
comparac¢fes intercensitarias um pouco mais
dificeis. Esta regionalizac¢ao foi utilizada no cen-
so demogréafico de 1991, na contagem
populacional de 1996, e no censo Agropecuario
1995-1996 e no Censo Demografico de 2000. No
caso da mesorregiao Oeste Catarinense, a nova
regionalizagdo incorpora trés municipios: Lebon
Regis, Matos Costa e Calmon, este ultimo
desmembrado de Matos Costa. As maiores mo-
dificacdes se deram nas microrregides. As duas
microrregides homogéneas, Colonial do Rio do
Peixe e Colonial do Oeste Catarinense, foram
substituidas por cinco microrregides geograficas:
Microrregido de Chapeco, Microrregido de Con-
cordia, Microrregiao de Joacaba, Microrregido de
S&ao Miguel do Oeste e Microrregido de Xanxeré.

Buscando a comparabilidade dos dados,
agruparam-se as informacdes da regionalizacdo
antiga em nivel municipal, segundo as
microrregides geograficas. A criacdo dos novos
municipios dificultou o tratamento das informa-
¢Oes municipais. Nesse caso, para comparar a
evolucéo das informacgdes, adotou-se a divisdo
geopolitica atual, considerando-se os dados re-
ferentes ao distrito que deu origem ao novo mu-
nicipio, deduzindo-se os valores dos municipi-
os que cederam parte de seu territério e parte de
sua populagéo.

Instituto Cepa/SC
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A segunda etapa envolveu a confeccdo
e aplicacdo de questionarios em uma amostra
intencional dirigida aos interlocutores da pesqui-
sa, principalmente liderancgas sindicais de traba-
Ihadores rurais e técnicos locais da Epagri e/ou
Secretaria Municipal de Agricultura. Foram, ain-
da, entrevistadas diversas liderancas sindicais
dos produtores rurais, dirigentes politicos locais,
além de diretores e/ou técnicos de cooperativas.
A fim de resgatar a percepc¢éo dos sujeitos que
interagem e/ou participam desse processo, fo-
ram utilizadas técnicas de entrevista semi-aber-
tas, além de aproveitar depoimentos informais.
Visou-se com isso definir determinados
posicionamentos e proposi¢cdes que auxiliam a
modalidade de trabalho critico e analitico e os
objetivos propostos, ou seja, compreender as
causas e efeitos dos movimentos migratérios.

Os questionarios buscaram responder a
questdes como:

O niveis de renda dos produtores rurais;

O estrutura fundiaria (qualificacdo e estimativa
numerica do contingente de agricultores sem-
terra, tendéncia de evolucdo da estrutura
fundiaria e principais compradores de terras
rurais);

O sistemas econdmico-produtivos predominan-
tes;

O caracterizacdo e quantificacdo dos conflitos
de terra (casos recentes de ocupacdo de
propriedades rurais; origens do movimento e
principais lugares de procedéncia de seus
integrantes e existéncia ou ndo de
propriedades improdutivas);

O capacidade de absor¢cédo de mao-de-obra rural
(adequacdo da mao-de-obra a demanda,
lugares de destino da mao-de-obra excedente
ou lugares de origem da mao-de-obra
contratada);

O intensidade e causas do éxodo rural
(estimativa do éxodo no ultimo ano;
caracteristicas dos emigrantes - sexo, faixa
etaria e condigdo de posse daterra - e causas
da emigracéo).

Os questionarios foram aplicados nas
instituicbes que atuam diretamente junto aos pro-
dutores rurais. As instituicdes consideradas nos
116 municipios das cinco microrregifes geogra-
ficas da area de abrangéncia da pesquisa foram
as prefeituras municipais (em geral, secretarias
municipais de Agricultura), escritérios munici-
pais da Epagri, sindicatos dos trabalhadores ru-
rais, sindicatos dos produtores rurais, cooperati-
vas agricolas e, sempre que possivel, instituicbes
publicas de nivel estadual e organiza¢cBes nao-
governamentais.

Dada a exiguidade do tempo, a aplicacao
foi limitada a dois questionarios por municipio.
Quando, no juizo do pesquisador, alguma entre-
vista apresentava problemas de confiabilidade
optou-se por realizar entrevistas adicionais. As-
sim, foram aplicados 162 questionarios em 116
municipios. Em apenas dois dos municipios da
regido ndo foram aplicados questionarios. Em
alguns dos municipios da regido, especialmente
os criados mais recentemente, foi aplicado um
Unico questionario porque a estrutura adminis-
trativa existente ndo dispunha de todas as insti-
tuicbes alvo da pesquisa.

A aplicacao dos questionarios foi realiza-
da por uma equipe de quatro técnicos informa-
dos dos objetivos da pesquisa e treinados para
alcancar os resultados com o maximo de pres-
teza e imparcialidade. As seis primeiras entre-
vistas foram feitas por um individuo do grupo
acompanhado pelos demais. Num segundo, a
aplicacdo dos questionérios foi feita em duplas
até que todos se sentissem suficientemente
seguros para prosseguir sozinhos até o término
da etapa. Os municipios foram agrupados por
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critério de proximidade, de forma que cada pes-
quisador aplicasse os guestionarios em peque-
nos conglomerados de municipios com areas
contiguas. Este procedimento teve por objetivo
impedir que algum viés, surgido
involuntariamente, interferisse nos resultados de
uma Unica regido, mas que na pior das hipéte-
ses fosse diluido por todo o universo.

Tendo previamente definido as institui-
¢Oes que compdem o universo da pesquisa, a
escolha dos entrevistados ocorreu totalmente ao
acaso. O primeiro passo, ao chegar no munici-
pio, foi certificar-se da existéncia ou néo das ins-
tituicbes de interesse e entdo efetuar a visita,
dando prioridade a uma instituicao publica (pre-
feitura municipal, normalmente através da Secre-
taria da Agricultura ou o escritério municipal da
Epagri) e a uma instituicdo privada (sindicato de
trabalhadores rurais, sindicato de produtores ru-
rais, cooperativas agricolas e outras). Cerca de
25% dos questionarios foram respondidos por
duas ou mais instituicdes e no total foram ouvi-
das 265 pessoas. Em 48% dos questionarios
preenchidos, as informacdes foram prestadas
por duas pessoas ou mais e em 45% destes
casos havia, no minimo, duas instituicdes repre-
sentadas.

As informag6es foram obtidas respeitan-
do realmente a opinido do individuo ou do grupo
pesquisado; de forma alguma os pesquisadores
interferiram nas respostas fornecidas, a menos
gue se tratasse de algum esclarecimento sobre
a pergunta ou quanto a conceitos utilizados. Pro-
curou-se, no momento da aplicacdo do questio-
nario, deixar os entrevistados bastante a vonta-
de, com garantias de que as informacg0@es indivi-
dualizadas nao seriam publicadas, garantindo,
assim, o sigilo sobre elas.

A opcéo pela pesquisa de opinido encon-
tra argumentacao no fato de que algumas infor-
macoes, como, por exemplo, a quantificagdo das
familias rurais carentes de terra séo, por nature-

za, subjetivas; portanto, qualquer nimero encon-
trado pode ser contestado, ja que ha divergénci-
as de opinido quanto ao conceito do que é ou de
guem pode ser considerado um carente de ter-
ra. Mesmo assim, nos levantamentos procurou-
se seguir 0s seguintes conceitos:

¢ Carentes de terra
Esse conjunto engloba:

a) o contingente de pequenos agricultores com
renda situada abaixo da linha de pobreza que
detenham a propriedade de terras
agricultaveis em quantidade insuficiente para
a reproducdo econdmica da familia;

b) todos os agricultores maiores de 18 anos e
menores de 60 anos, cujas familias ndo sé
nao tenham a propriedade de qualquer quan-
tidade de terra agricultavel, como também nao
possuam condi¢cdes econdmico-financeiras
de adquiri-los; abrange as categorias de agri-
cultores cuja posse da terra ndo é estavel e
cujas condic¢des de vida, individuais e familia-
res, ndo ultrapassem a linha de pobreza: séo
constituidas por arrendatarios e parceiros po-
bres, pequenos ocupantes e empregados ru-
rais.

¢ Sem-terra

O termo “sem-terra” foi utilizado no am-
bito deste trabalho como referéncia ao publico
conformador dos acampamentos instalados em
areas cuja ocupacao foi organizada e coordena-
da pelo MST.

Este recorte se deve a dificuldade de se
realizar uma estimativa correta do nimero dos
agricultores sem-terra no estado, principalmen-
te pelo fato de que nem todos os que podem ser
considerados estatisticamente como sem-terra
incluem entre os que aspiram a obter terra (cf.
Brunner, 1988).
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Assim, por exemplo, apesar de ser pos-
sivel incluir os assalariados agricolas entre os
trabalhadores sem-terra ou com pouca terra, para
grande parcelas destes os principais interesses
estédo no valor da remuneracéo do trabalho e na
seguranca e regulamentacéo das relacdes de
trabalho; neste sentido, ndo podem ser conside-
rados como agricultores sem-terra.

Por outro lado, entre estes podem perfei-
tamente ser incluidos o0s proprietarios de
minifandios e filhos adultos de pequenos propri-
etarios agricolas considerados nos censos
como “membros ndo remunerados da familia do
chefe da exploragéo agricola” (cf. Brunner, 1988).

Com base nessas consideracgdes, o ter-
mo sem-terra sera utilizado ao se referir aqueles
que se autodefinem como tais.

¢ Linha de pobreza

E o limite de renda abaixo do qual uma
familia se encontra em estado de pobreza. Para
efeito da pesquisa, esta linha situa-se no limite
de meio salario minimo de renda monetaria bru-
ta mensal por familia.

¢ Renda monetéaria bruta

E igual a receita monetaria menos a
despesa monetaria com a produgao.

Para se ter melhor nogdo da complexi-
dade destes conceitos, podem-se levantar algu-
mas questodes.

Os individuos que perderam a condigédo
de agricultor migrando para as cidades também
sdo sem-terra? Os filhos menores de agricul-
tores com pouca terra também devem ser con-
siderados sem-terra? A linha de pobreza deve
ser superior a meio salario minimo de renda
monetaria bruta familiar mensal? O autoconsumo
também deve ser considerado para estabelecer
a linha de pobreza?

Outras questfes podem ser colocadas
no sentido de modificar o conceito e toda vez que
0 conceito muda, a estatistica também muda.
Além disso, muitas familias que poderiam ser
enquadradas como carentes de terra ndo lutam
por terra, porque no fundo ndo a desejam; seus
interesses podem estar voltados para uma me-
Ihor remuneracdo da méo-de-obra e seguranca
no emprego. Assim, qualquer divergéncia de
opinido quanto a estes conceitos da margem a
contestacgéo.

De qualquer modo, supfe-se que as opi-
nides das pessoas entrevistadas, a maioria das
guais com muita experiéncia adquirida no convi-
vio com as comunidades rurais durante muitos
anos de trabalho, apontem para resultados com
alto indice de acerto. Salienta-se, ainda, que a
critica de consisténcia dos dados levantados na
pesquisa de campo foi efetuada com parametros
flexiveis. Primeiramente, porque o volume de in-
formacdes em nivel municipal é pequena (em
média, 1,4 questionarios por municipio), ofere-
cendo poucos elementos comparaveis entre si;
em segundo lugar, os dados agrupados por
microrregido geografica sdo incomparaveis, pois
cada municipio possui peculiaridades proprias,
decorrentes de especificidades como possuir
uma agroindustria integradora atuando no muni-
cipio, ter maior grau de diversificagdo da produ-
¢cdo, apresentar sistemas de producédo diferen-
ciados, tipo de solo, tipo de relevo, etc.

Por estas razdes, somente se descarta-
ram informacdes que apresentassem fortes in-
dicios de estarem viesadas.

Finalmente, a terceira e Ultima etapa da
pesquisa tem um carater eminentemente
prospectivo, tendo por objetivo fundamental indi-
car as provaveis tendéncias da estrutura
fundiaria e do processo de ocupacdo da mao-
de-obra agricola no oeste catarinense. A partir
deste cenario, formulam-se algumas propostas
de politicas agrarias para a regiao.
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3. CARACTERIZACAO GERAL DA
MESORREGIAO OESTE
CATARINENSE

3.1. DIVISAO GEOGRAFICA

A mesorregido Oeste Catarinense com-
preende uma area de 27.303,5 mil km2, tendo
como fronteiras: a oeste, a Republica Argenti-
na; ao sul, o estado do Rio Grande do Sul; ao
norte, o estado do Parana ; e a leste, as
mesorregides Norte Catarinense e Serrana. E
constituida pelas microrregibes geograficas de
Sao Miguel do Oeste, Chapecd, Concordia,
Xanxeré e Joagaba (Mapa 1). No total séo 116
municipios, assim distribuidos, segundo as
microrregides geograficas:

¢ Microrregido Geogréafica de Sao Miguel
do Oeste - Anchieta, Belmonte, Descanso,
Dionisio Cerqueira, Guaraciaba, Guaruja do
Sul, Ipora do Oeste, Itapiranga, Mondai, Pal-
ma Sola, Paraiso, Riqueza, Romelandia, San-
ta Helena, S. Jodo do Oeste, Sdo José do
Cedro, S&o Miguel do Oeste, Tunapolis.

¢ Microrregido Geografica de Chapeco -
Aguas de Chapeco, Aguas Frias, Caibi, Cam-
po Eré, Caxambu do Sul, Chapecé, Cordilhei-
ra Alta, Coronel Freitas, Cunha Pora,
Guatambu, Iraceminha, Irati, Jardindpolis,
Maravilha, Modelo, Nova Erechim, Nova
Itaberaba, Novo horizonte, Palmitos,
Pinhalzinho, Planalto Alegre, Quilombo, S&o
Carlos, Sao Lourenco do Oeste, Sao Miguel
da Boa Vista, Saudades, Serra Alta, Sul Bra-
sil, Unido do Oeste.

¢ Microrregido Geografica de Xanxeré -
Abelardo Luz, Coronel Martins, Faxinal dos
Guedes, Galvéao, lpuacu, Lageado Grande,
Marema, Ouro Verde, Passos Maia, Ponte
Serrada, Sdo Domingos, Vargedo, Xanxeré,
Xaxim.

¢ Microrregido Geografica de Concdrdia -
Arabuta, Arvoredo, Concordia, Ipira, Ipumirim,
Irani, It4, Lind6ia do Sul, Peritiba, Piratuba, Pre-
sidente Castelo Branco, Seara, Xavantina.

¢ Microrregido Geogréafica de Joacaba -
Agua Doce, Arroio Trinta, Cagador, Calmon,
Capinzal, Catanduvas, Erval Velho, Fraiburgo,
Herval do Oeste, Ibicaré, Jabora, Joacaba,
Lacerdopolis, Lebon Régis, Macieira, Matos
Costa, Ouro, Pinheiro Preto, Rio das Antas,
Salto Veloso, Tangara, Treze Tilias, Vargem
Bonita, Videira.

3.2. 0 PROCESSO DE OCUPACAO E DE
DESENVOLVIMENTO ECONOMICO
INICIAL

Os campos naturais do oeste e do vale
do rio do Peixe foram ocupados com base em
estancias, como expansdo da ocupacdo dos
Campos de Guarapuava (PR). Outra leva de ocu-
pacdao territorial da regido foi constituida por fa-
zendeiros e remanescentes das revolugdes
Farroupilha (1835-1845) e Federalista (1893) em
territério gadcho, a partir da ocupacao das “fron-
teiras” do Planalto Serrano Catarinense.

Em que pese a ocupagdo extensiva do
centro-oeste catarinense, o povoamento massivo
de teuto e italo-galchos somente tomou corpo
apos a definicdo de fronteiras com a republica
Argentina em 1895 (“Questéo de Palmas”), com
o estado do Paranéa (“Questédo do Contestado”)
em 1916, bem como com o esmagamento mili-
tar dos revoltosos do Contestado (“Guerra do
Contestado”), também em 1916.

A disputa internacional de limites se arras-
tava desde o século XVIII, com breve interregno no
periodo das independéncias latino-americanas (pri-
meiras décadas do século passado). O objeto das
disputas, em Santa Catarina, eram as terras situa-
das entre os rios Chapeco e Iguagu, de aproxima-
damente 30 mil quildmetros quadrados.
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A demanda fronteirica com o estado vizi-
nho iniciou-se em 1853, quando a entdo Comarca
de Curitiba (Provincia de Séo Paulo) foi elevada
a Provincia do Parand. As sucessivas derrotas
das pretens0es territoriais paranaenses nos tri-
bunais de justica néo inibiram as ac¢des das au-
toridades deste estado na concesséao e titulagdo
de terras no territério contestado. A solugéo para
0 problema veio somente com a arbitragem do
governo federal, apds a Guerra do Contestado.
Estava em jogo o dominio sobre a area compre-
endida entre os rios Iguacu e Uruguai, de aproxi-
madamente 48 mil km2, das quais 28 mil km2
foram incorporados ao territério catarinense.

Para favorecer-se na disputa fronteirica
com a republica Argentina, o Estado brasileiro
buscou acelerar o povoamento da area; abaste-
cer os nucleos urbanos da regido cafeicultora do
pais de produtos agropecuarios; exportar erva-
mate para os paises do Prata e ter condi¢fes
de, eventualmente, transportar tropas. Para isso,
em 1889, autorizou a construcdo da Estrada de
Ferro S&o Paulo - Rio Grande, cujo tracado faci-
litasse 0 acesso aregido disputada. A constru-
¢do do trecho catarinense da ferrovia so6 se efe-
tivou entre 1908 e 1910.

Como era de praxe naquela época, a
empresa construtora dessa via férrea - Brazil
Railway Company - foi paga em terras. No caso,
0 governo nacional concedeu a empresa o direi-
to de propriedade de todas as terras até 15 qui-
I6metros distante de cada lado dos trilhos, sem
levar em consideracdo qualquer posse anterior,
legalizada ou néo.

A subsidiaria Lumber construiu duas
grandes serrarias para explorar as madeiras no-
bres da regido, especialmente as araucarias. O
trabalho era mecanizado desde a coleta das toras
até o seu desdobramento e armazenagem - o
que implicava uma oferta relativamente escassa
de emprego.

A serraria de Calmon atendia basicamente
as necessidades do préprio empreendimento
ferroviario (dormentes e madeiras para constru-
cdo de estacgOes, casas, depositos e armazéns).
A de Trés Barras, a maior, destinava-se a expor-
tacao, utilizando a ferrovia da empresa e o proje-
tado ramal ferroviario para Sao Francisco do Sul.

Para atender & imposi¢cdo governamen-
tal de aceleracdo do ritmo das obras, foi deslo-
cado para a regiao um formidavel contingente de
mao-de-obra, recrutado em distantes centros ur-
banos do pais (Santos, Rio, Salvador e Recife),
para a construcdo da ferrovia. Este contingente
foi estimado entre 4.000 e 10.000 homens (Au-
ras, 1984.38).

Demitidos tdo logo terminaram os tra-
balhos de construcdo da ferrovia, esses traba-
Ihadores foram deixados a prépria sorte na re-
gido. De modo geral, passaram imediatamente
a condicéo de posseiros, vivendo ao longo dos
trilhos recém-construidos.

Por volta de 1911, para poder usufruir da
comercializacdo dessas terras, tornadas suas
por concessdo do governo central, a empresa
passou a empregar seu corpo de seguranga para
expulsar de forma violenta esses posseiros, que
Se uniram aos outros que viviam como agrega-
dos ou pedes nas grandes propriedades. Todos,
juntamente com 0s pequenos ervateiros e alguns
coroneéis, perderam suas terras para a Brazil
Railway Company e/ou perderam sua principal
fonte de renda com a crise de mercado da erva-
mate.

O potencial de revolta de todo esse imen-
so grupo foi canalizado para o que se poderia
chamar de catolicismo popular. Passaram a se
articular em torno de “monges” que
perambulavam pela regido, fazendo rezas e
canticos, batizados, curas e profecias, bem como
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dando conselhos e consolo aqueles desvalidos.
Além disso, desenvolveram uma representacao
da realidade ditada pelo seu “isolamento do res-
to do pais, no interior de uma estrutura de poder
coronelista, vivendo apenas da obtencao do “mi-
nimos vitais”, ou seja, em condi¢bes concretas
de indigéncia material e tedrica) (Auras, 1984:47).
Responsabilizavam a republica por seus infor-
tinios, idealizavam a monarquia como forma de
governo e adotaram carater messianico.

Fustigados em Curitibanos pelo chefe
politico local, “Cel” Francisco de Albuquerque, o
monge José Maria e a pequena multiddo que o
acompanhava retornaram a Irani, territério entéo
controlado pelo estado do Parana. Acreditando
ser esse episoddio uma manobra do governo
catarinense para justificar o policiamento da area
contestada e desta forma garantir a execucgéo
da sentenca do STF favoravel a Santa Catarina,
0 governo paranaense enviou tropas para repri-
mir 0 monge e seus seguidores. A derrota do Re-
gimento de Seguranca do Parana desencadeou
a guerra movida pelo governo da republica e a
Company contra os “fanaticos”. Dessa forma,
foram deslocados para os “campos de batalha”
cerca de 6 mil soldados do exército nacional (a
metade de todo o efetivo do exército a época) e
mil milicianos da empresa do grupo Farquhar.

O resultado foi o previsivel: foram abati-
dos os levantados. A empresa ferroviaria tratou,
entdo, de iniciar a venda de terras para coloni-
zagdao, ja que também era seu objetivo transfor-
mar a area em produtora de alimentos, a serem
transportados por sua E. F. para a regido
cafeicultora de Sdo Paulo. Porém, sua primeira
tentativa colonizadora fracassou, porque em suas
terras havia proprietarios com titulos emitidos
pelo estado do Parané e antigos posseiros e ex-
empregados da E. F.

Resolvida a questdo de limites com o
estado do Parand, o governo central permitiu a

companhia vender terras em grandes glebas a
outras empresas gue criaram 0s municipios de
Cruzeiro (Joagaba) e Chapec6 (1917). A empre-
sa, através de sua subsidiaria Brazil Development
and Colonization Company, voltou-se para as
col6nias velhas do Rio Grande do Sul, as voltas
com insuficiéncia de terras para abrigar as no-
vas geracdes de agricultores oriundos de famili-
as numerosas. As primeiras levas de imigrantes
gauchos colonizaram Rio das Antas e Erval.
Contudo, a primeira colonizacdo na regido, se-
guindo os padrdes que marcaram todo o proces-
so colonizador, foi implantada nos atuais munici-
pios de Concoérdia, Ita e Seara.

Desse modo, numa primeira etapa, imi-
grantes oriundos do Rio Grande do Sul foram ins-
talados ao longo do rio do Peixe, formando nu-
cleos coloniais. O padrdo geral de colonizacdo
era 0 mesmo. As colonizadoras exploravam a
madeira das terras, demarcavam os lotes ao lon-
go das estradas vicinais (“linhas”), geralmente
com area padrédo de uma coldnia (25 hectares) e
os vendia aos imigrantes. Apenas nas areas pré-
prias para as atividades agropastoris e extrativas,
as glebas variavam de 100 a 1.000 hectares.

Mais para oeste 0 processo sé comegou
a partir de 1920, em concessdes feitas primeira-
mente pelo governo paranaense e, mais tarde,
pelo catarinense. Até essa data, a regido era es-
cassamente povoada, sendo habitada por cabo-
clos e indios. Com a colonizagdo, os caboclos
desertaram das terras e buscaram situar-se em
locais mais distantes.

Em 1926, um novo acordo foi feito entre
a companhia e o governo catarinense. Grandes
areas do extremo-oeste ficaram sob o dominio
da construtora da estrada de ferro porque boa
parte das terras & margem da estrada ja se en-
contrava titulada. A empresa usou como estra-
tégia repassar estas concessdes a outras em-
presas colonizadoras estruturadas no Rio Gran-
de do Sul. Boa parte delas conservava suas se-
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des naquele estado, em cidades do interior ou
na capital.

3.3. CARACTERISTICAS SOCIOECONO-
MICAS PREDOMINANTES

O desenvolvimento econdmico da
mesorregido Oeste esta diretamente relaciona-
do ao setor primario, particularmente o
agropecuario. Caracterizou-se pela predominan-
cia de pequenas unidades familiares de produ-
¢do agricola diversificada.

Historicamente, foi o desenvolvimento da
agropecuaria centrado na organizacado dessas
unidades familiares de producéo que permitiu o
inicio e a expanséo agroindustrial na regido, que
detém atualmente o maior complexo
agroindustrial de suinos e aves do Brasil, base
do seu desenvolvimento industrial .

Assim, a mesorregido Oeste tem sua
economia sustentada basicamente pela ativida-
de agricola e pela transformacéo dos seus pro-
dutos, conferindo-lhe um alto grau de dependén-
cia econbmica do setor agropecuario. A
agropecudria regional tem grande importancia
também para o estado, ja que mais da metade
do valor global da producao primaria estadual é
gerada nessa regido. O setor secundario € do-
minado por industrias agroalimentares, tanto em
movimento econdmico quanto em ocupacgao de
mao-de-obra; as atividades comerciais e de ser-

vicos também estdo diretamente ou indiretamen-
te ligadas a agropecuaria (Testa et al., 1996) .

As atividades agropecuarias com expres-
sdo econdmica relevante se concentram na es-
pecializacdo dos sistemas milho/suinos ou mi-
Iho/aves, e em alguns produtos como: soja, fei-
jao, maca e erva-mate. Nos ultimos anos, houve
um grande crescimento na producdo de leite,
tornando a regido, hoje, a principal bacia leiteira
do estado.

Comparada a outras regidées do Sul do
Brasil, a regido Oeste “possui uma capacidade
produtiva, capitalizagcdo e renda consideradas
medianas, principalmente devido a grande con-
centragao das atividades mais rentaveis em pou-
cos produtores, inclusive em processo, agora
mais acentuado, de reducdo do nimero de sui-
nocultores e de concentracdo da producdo. Com
aincorporacao de novas tecnologias, que ampli-
am a producao de aves e suinos, mantendo-se
basicamente a mesma infra-estrutura de produ-
cdo, tem sido buscada pela agroindustria a re-
ducdo do numero de produtores sem queda na

producao” (Magalhaes, 1997).

Em relacdo aos aspectos ambientais,
destaca-se o rapido esgotamento dos recursos
naturais, principalmente em decorréncia da di-
minuicdo da cobertura de mata, da erosdo dos
solos e da intensa poluicdo das 4guas por dejetos
de suinos.
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4. ASPECTOSRECENTESDO
DESENVOVIMENTO RURAL
REGIONAL

4.1. USO E POSSE DA TERRA

4.1.1. Estrutura Fundiaria

O Censo Agropecuério de Santa Catarina
de 1995-1996 registrou, em relacdo ao censo de
1985, uma diminuicao de cerca de 807 mil hec-
tares do total de area agricola e de 31.626 esta-
belecimentos rurais no estado de Santa Catarina,
correspondendo a quase 11% a menos em area
e a 13% a menos em numero de estabelecimen-
tos (Tabela 1).

A mesorregido Oeste Catarinense per-
deu cerca de 236,5 mil hectares e 14.370 esta-
belecimentos, equivalendo a 10% da area e a 14%
do numero total de estabelecimentos rurais ali
existentes em 1985.

As maiores perdas relativas, tanto no nu-
mero quanto na area, segundo estratos de ta-
manho de area, ocorreu nas faixas de menos de
5 hectares, de 5 a 10 hectares e de mais de 1.000
hectares. Processo semelhante ocorreu também
em nivel estadual, embora com intensidade rela-
tivamente menor (Tabela 1).

Em termos globais, a reducgéo relativa,
tanto do nimero de estabelecimentos quanto da
area agricola total da regido Oeste Catarinense
no periodo 1985 a 1996, foi bastante semelhante
a que ocorreu no estado. Em decorréncia, a re-
gido manteve em 1996 a mesma participacdo
estadual de 1985 no numero de estabelecimen-
tos agricolas (45,5%) e na area agricola total
recenseada (27,7%).

A tabela 2 contém a evolugdo do nimero
de estabelecimentos e da &rea entre os dois Ulti-
MOoS censos agropecuarios relativamente a
microrregido geografica. Nela observa-se que
apenas na MRG de Joagaba a perda de area re-
lativa foi bem superior & reducdo do numero de
estabelecimentos. Na MRG de Concordia esta
propor¢do foi bastante semelhante. Ja nas de-
mais MRGs (Sao Miguel do Oeste, Chapecé e
Xanxeré), a reducéo relativa do nimero de esta-
belecimentos foi cerca de trés vézes maior que
a reducdo da &rea dos estabelecimentos. Isto
porque nestas trés MRGs foi justamente nos pe-
guenos estratos de area que, proporcionalmen-
te, mais estabelecimentos agricolas deixaram de
existir, ao contrario da MRG de Joagaba, que per-
deu relativamente mais estabelecimentos de
médio e grande porte.

Devido a reducdo mais acentuada dos
estabelecimentos, situados nos estratos de area
extremos (maiores e menores), em relagcédo a
Santa Catarina, a estrutura fundiaria regional evo-
luiu, entre 1985 e 1996, em sentido um tanto dife-
renciado daquele ocorrido no estado. Enquanto
0 conjunto das terras agricolas estaduais man-
tém ininterrupta e moderada tendéncia
concentradora da propriedade das terras, a que
ja apresentava indices de concentracdo bem
menores mostra uma tendéncia de leve
desconcentracao fundiaria a partir dos anos 1985
(Tabela 3). Este fenbmeno ocorreu em todas as
MRGs da regido, confirmando a tendéncia de
desconcentracdo da posse das terras, iniciada
ja em 1980 no caso das MRGs de S&o Miguel do
Oeste, Chapecé e Xanxeré.

O grau de concentracdo da terra € bas-
tante diferenciado no interior da regido. O indice
Gini?, calculado para as cinco microrregides ge-
ogréficas a partir de 1970 (Tabela 3), revela que,

(1) O indice de Gini assume valores entre “ zero” (auséncia de concentragéo/igualdade absoluta entre todos os componentes do universo examinado) e “ um’
(concentragdo absoluta/desigualdade total). Em funcéo disso, Camara, em 1949, propds uma e para definir o grau de distribuicdo da propriedade das terras no

Brasil, da seguinte maneira:

a) até 0,100 = concentracgdo nula;

b) de 0,101 a 0,250 = concentragdo fraca;
c) de 0,251 a 0,580 = concentracao média;.

d) de 0,581 a 0,700 = concentragdo forte;
€) de 0,701 a 0,900 = concentragdo muito forte;
f) acima de 0,900 = concentragao tendente a absoluta.
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TABELA 1 - ESTRUTURA FUNDIARIA DA MESORREGIAO OESTE CATARINENSE E

DE SANTA CATARINA - 1985 E 1995-1996

ESTRATO DE AREA

NUMERO DE
ESTABELECIMENTOS

AREA DOS
ESTABELECIMENTOS

1985 1996 Variacéao 1985 1996 Variacédo

TOTAL DO ESTADO

menos de 5 46.461 37.669 -18,92 126.167 92.929 -26,34
5amenos de 10 45422 37.793 -16,8 322814 271.744 -15,82
10 amenos de 20 63.950 60.051 -6,1 888.168 838.076 -5,64
20 amenos de 50 56.245 49.865 -11,34 1.673.455 1.484.570 -11,29
50 amenos de 100 13.341 12.120 -9,15 891.819 811.301 -9,03
100 a menos de 200 4897 4585 -6,37 660.163 617.638 -6,44
200 a menos de 500 2.959 2.729 -7,77 901.561 831.096 -7,82
500 a menos de 1.000 1.005 917 -8,76 695.178 625.587 -10,01
mais de 1.000 571 508 -11,03 1.260.210 1.042.904 -17,24
TOTAL 234973 203.347 -13,46 7.419.543 6.612.846 -10,87
TOTAL DA MESORREGIAO

menos de 5 17.657 11.844 -32,92 51.188 36.364 -28,96
5amenos de 10 22641 18.051 -20,27 163.140 131.877 -19,16
10 amenos de 20 33.025 32.229 -241 455210 449.644 -1,22
20 amenos de 50 23.305 20.977 -9,99 682.336 612.030 -10,3
50 amenos de 100 3.680 3.482 -5,38 245.307 230.967 -5,85
100 a menos de 200 1.083 1.073 -0,92 146.587 145.227 -0,93
200 a menos de 500 625 573 -8,32 191.114 177.567 -7,09
500 amenos de 1.000 191 183 -4,19 134.056 123.473 -7,89
mais de 1.000 148 120 -18,92 331.011 256.229 -22,59
TOTAL 102.355 88.532 -13,5 2.056.331 1.828.546 -11,08

FONTE:IBGE - Censos Agropecuarios de Santa Catarina - 1985, 1995-1996.

enquanto nas MRGs de Chapecd, Sao Miguel do
Oeste e Concordia a concentracdo da terra é
considerada média, nas microrregides de
Xanxeré e Joacaba esta concentracdo é forte,
com indices semelhantes aos observados em
nivel estadual. E justamente nestas duas
microrregifes que se localizam quase todos 0os mu-
nicipios com concentragdo da terra considerada
muito forte, como pode ser visualizado no mapa 1.

A média dos estabelecimentos agricolas
e sua evolucéo a partir de 1970 reforcam as dife-
rencas de estrutura fundiaria entre MRGs revela-
das pelo indice de Gini. Nas microrregides com
0S graus mais baixos de concentracdo da terra
(Sao Miguel do Oeste, Chapecé e Concordia) a
area média dos estabelecimentos vem-se man-
tendo bem abaixo da situagcédo estadual (Tabela
4). Na MRG de Xanxeré, a area meédia, que havia
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TABELA 2 - ESTRUTURA FUNDIARIA DAS MICRORREGIOES PERTENCENTES
A MESORREGIAO OESTE CATARINENSE - 1970, 1980, 1985 E 1995-1996

NUMERO DE AREA DOS
3 ESTABELECIMENTOS ESTABELECIMENTOS
ESTRATO DE AREA
1985 1996 Variagdo 1985 1996 Variacao
IA?;—LAJIIE_LMDROGOSEAS?E 24.184 20.751 -14,2 367.802 355.583 -3,32
menos de 5 3.967 2519 (36.50) 11.162 7.073 -36,63
5amenos de 10 6.197 4.928 -20,48 43.432 35.543 -18,16
10 amenos de 20 8.835 8.303 -6,02 119.659 113.453 -5,19
20 amenos de 50 4621 4.335 -6,19 128.284 122417 -4,57
50 amenos de 100 433 475 9,7 28.270 30.369 742
100 a menos de 200 81 116 43,21 10.803 15.049 39,3
200 amenos de 500 38 56 47,37 11.131 16.838 51,27
500 a menos de 1.000 8 10 25 5.301 6.183 16,64
mais de 1.000 4 9 125 9.760 8.658 -11,29
l?{;APIIE’\CAORG 36.686 30.948 -15,64 540.769 513.216 -5,1
menos de 5 7.557 4.786 -36,67 22.091 15.333 -30,59
5amenos de 10 9.735 7.525 -22,7 69.793 55.201 -20,91
10 amenos de 20 12.190 11617 -4,7 165.395 159.969 -3,28
20 amenos de 50 6.333 5.999 -5,27 180.112 170.380 54
50 amenos de 100 634 753 18,77 40.962 49.299 20,35
100 a menos de 200 143 178 24,48 18.886 24.066 27,43
200 a menos de 500 73 67 -8,22 20.890 20.061 -3,97
500 a menos de 1.000 13 18 38,46 9.065 10.992 21,26
mais de 1.000 8 5 -37,5 13.575 7.915 -41,7
;2-II\—IQIIERMERG 12.046 10.211 -15,23 402.475 378.231 -6,02
menos de5 2.841 1.744 -38,61 8.294 5.938 -28,4
5amenos de 10 2.254 1.672 -25,82 16.893 12.959 -23,29
10 amenos de 20 3.165 3.408 7,68 44472 48.537 9,14
20 amenos de 50 2.688 2.318 -13,76 81.964 70.101 -14,47
50 amenos de 100 640 573 -10,47 44.366 38.943 -12,22
100 amenos de 200 253 265 4,74 34457 36.573 6,14
200 a menos de 500 134 155 15,67 40.607 47.247 16,35
500 amenos de 1.000 36 43 19,44 27.007 30.485 12,88
mais de 1.000 35 33 -5,71 104.415 87.448 -16,25
(continua)
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TABELA 3 -

(concluséo)

NUMERO DE AREA DOS
3 ESTABELECIMENTOS ESTABELECIMENTOS
ESTRATO DE AREA
1985 1996 Variacao 1985 1996 Variagdo

Z?)LAC\)LO'\FAQSIGA 14.634 13.089 -10,56 | 288.197 | 256.910 -10,86
menos de5 1.790 1436 -19,78 5.139 4.225 -17,78
5amenos de 10 2.724 2.364 -13,22 19.903 16.282 -18,2
10 amenos de 20 5.142 4.896 -4,78 71.813 68.848 -4,13
20 amenos de 50 4.259 3.777 -11,32 124.504 109.748 -11,85
50 amenos de 100 592 509 -14,02 37.834 33.196 -12,26
100 amenos de 200 92 73 -20,65 12.120 9.249 -23,68
200 amenos de 500 27 27 - 7.689 7.382 -3,99
500 amenos de 1.000 5 4 -20 3.317 2468 -25,58
mais de 1.000 3 3 - 5.878 5,512 -6,23
Ig;é;:ARG 14.805 13.533 -8,59 800.706 659.437 -17,64
menos de 5 1.502 1.359 -9,52 4.502 3.794 -15,73
5amenos de 10 1.731 1.562 -9,67 13.119 11.893 -9,34
10 amenos de 20 3.693 4.005 8,45 53.871 58.837 9,22
20 amenos de 50 5.404 4548 -15,84 167.472 139.384 -16,77
50 amenos de 100 1.381 1172 -15,13 93.875 79.159 -15,68
100 amenos de 200 514 441 -14,2 70.321 6-.289 -14,27
200 amenos de 500 353 268 -24,08 110.797 86.039 -22,35
500 a menos de 1.000 129 108 -16,28 89.366 73344 -17,93
mais de 1.000 98 70 -28,57 197.383 146.697 -25,68

FONTE: IBGE - Censos Agropecuarios de Santa Catarina - 1960, 1970, 1980, 1985 e 1995-1996.

iINDICE DE GINI DA CONCENTRAGCAO DA TERRA NA MESORREGIAO OESTE

CATARINENSE, SUAS MICRORREGIOES GEOGRAFICAS E NO ESTADO DE SANTA CATARINA -
1970, 1980, 1985 e 1995-1996

ano | wicuEL [cHapeco |xanxere [CONCORD!| oy cpqy [MESORREGIA | SANTA
DO OESTE

1970 0,4064 0,4622 0,6486 0,3962 0,6466 0,4957 0,6306

1980 0,4581 0,4738 0,7358 0,3981 0,6633 0,5043 0,6656

1985 0,4333 0,4582 0,7037 0,4247 0,6773 0,5182 0,6701

1995/96 0,4309 0,4398 0,6832 0,4247 0,6655 0,4812 0,6824

FONTE: IBGE —Censos Agropecudrios de Santa Catarina - 1970, 1980, 1985 e 1995-1996
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MAPA 1

Instituto Cepa/SC

22



Migracéo Rural e Estrutura Agraria no Oeste Catarinense

TABELA 4 - EVOLUGAO DA AREA MEDIA DOS ESTABELECIMENTOS
AGRICOLAS SEGUNDO AS MICRORREGIOES GEOGRAFICAS DO
OESTE CATARINENSE - 1970, 1980, 1985 e 1995-1996 (ha)

Para tanto, concorreram va-
rios fatores, dentre os quais pode-

se destacar a progressiva perda de

MRG 1970 1980 1985 1995/96 rentabilidade do setor, seja pelo en-
Sao Miguel D’ Oeste 171 16,7 152 171 colhimento da presenca do Estado
Chapecé 178 16,6 147 166 - decretando, por exemplo, o fim da
Xanxeré 331 441 334 37 politica de subsidios para a agricul-
Concérdia 2124 217 197 196 tura e areducao dos servicos de ex-
Joagaba 515 56 54,1 487 tensdo rural e pesquisa agricola -,
i seja pela recessdo econdmica do

Total Mesorregido Oeste 23,2 22,7 20,1 20,7 L,
comeco da década de 80, ou pelo

Total Santa Catarina 339 34,6 316

325 processo de internacionalizagdo

FONTE:IBGE, Censos Agropecuérios de Santa Catarina - 1970, 1980, 1985 e 1995-1996.

declinado em 1985 para valores proximos do ob-
servado no estado, voltou a se elevar em 1996.
Ja na MRG de Joacaba, onde o tamanho médio
dos estabelecimentos agricolas € mais de duas
vezes superior a média regional, a tendéncia vem
sendo de reducao da area média desde 1980.

A tabela 5 mostra a evolucéo percentual
do nimero e da area dos estabelecimentos agri-
colas da regido Oeste de Santa Catarina desde
1970. Os estabelecimentos rurais da
mesorregidao Oeste Catarinense diminuiram sua
area total em 3,5% e elevaram seu nimero em
9% durante o periodo 1970-1996. De um lado,
constata-se o fracionamento dos estabelecimen-
tos de 20 a 100 hectares, somado a um alijamento
dos menores de 5 hectares (que cairam 7% em
namero e 4,5% em area). O grupo de estabeleci-
mentos com areas entre 20 e 50 hectares vem
diminuindo sua representatividade desde os anos
70. Caminho inverso foi trilhado pelos estabeleci-
mentos de areas entre 5 e 20 hectares, que tive-
ram ganhos de area superiores a 30% no periodo.

No outro extremo, constata-se o expres-
sivo crescimento dos estabelecimentos rurais de
areas situadas entre 100 e 1.000 hectares. Tive-
ram ganhos de area de 11% a 16% e, em ndame-
ro, de 15%. Ja os estabelecimentos de mais de
1.000 hectares cresceram positivamente apenas
no inicio do periodo (1970-80) (Tabela 5).

acelerada da economia brasileira a
partir dos anos 90.

Neste contexto, ganharam forca nova-
mente 0s movimentos migratérios (e o conse-
guente abandono de pequenas propriedades ru-
rais) e ressurgiram os conflitos pela posse da
terra. Por outro lado, ocorreram um direciona-
mento dos investimentos em terras em outras
regides do pais (notadamente na Amazobnia e
Centro-Oeste) e a retirada de um expressivo nu-
mero de empresas dos mais variados ramos que
até entdo investiam em terras, além do
parcelamento formal dos grandes iméveis para
descaracterizi-los como latifundios.

Este conjunto de fatos expressou-se no
ultimo censo realizado (199-1996), através das
perdas de area e do nimero de estabelecimen-
tos em todas as classes de area em relagéo a
1985 - com maior evidéncia nos trés menores
estratos antes referidos (33%, 20% e 10%, res-
pectivamente) e também no de maior estrato -
mais de 1.000 hectares (12,5%) (Tabela 5). Como
resultado, os estabelecimentos agropecuarios
com area inferior a 10 hectares perderam
representatividade no periodo (33,8% em 1996,
contra 39,4% em 1985), enquanto os estratos de
10 a 50 hectares aumentaram sua participacdo
de 55,1%, em 1985, para 60,1%, em 1996.

Da analise da evolucgéo recente da estru-
tura fundiaria da regido Oeste Catarinense, pode-
se constatar:
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TABELA 5

- CRESCIMENTO RELATIVO (%) EM NUMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS RURAIS DA

MESORREGIAO OESTE CATARINENSE E DE SANTA CATARINA - 1970/1996

ESTRATO DE AREA

MESORREGIAO OESTE CATARINENSE

ESTADO DE SANTA CATARINA

1980/1970 [1985/1980 |1996/1985 [1996/1970 [1980/1970 |1985/1980 |1996/1985 [1996/1970
Numero de estabelecimentos
menos de 5 147 24 -32,9 -4.6 16,7 233 -18,9 16,6
5amenos de 10 351 245 -20,3 34,1 12,6 19,4 -16,8 11,9
10 amenos de 20 20,6 11 -24 30,7 48 85 -6,1 6.8
20 amenos de 50 -5,6 -1,8 -10 -16,6 -5,9 -2,3 -11,3 -18,5
50 amenos de 100 0,9 -10,2 -54 -14,3 -34 -6,4 -9,2 -17,9
100 a menos de 200 12,1 2,7 -0,9 14 0,1 -1 -6,4 -7.2
200 a menos de 500 214 38 -8.3 155 89 2 -78 24
500 amenos de 247 -3 -4,2 15,8 154 -04 -8,8 49
500 amenos de 214 -3,3 -18,9 -4,8 333 -85 -11 85
TOTAL 29 11,2 -135 8,7 43 8,7 -135 -19
Area dos estabelecimentos
menos de 5 8,6 19,3 -29 -8 78 22,3 -26,3 -2,9
5amenos de 10 354 233 -19,2 35 12 18 -15,8 113
10 amenos de 20 20,2 10,6 -1.2 314 4.6 7,7 -5,6 6,3
20 amenos de 50 -6,2 -2,2 -10,3 -17.8 -6,2 -2,7 -11,3 -19,1
50 amenos de 100 0,7 -10 -58 -14,7 -34 -6,5 -9 -17,8
100 a menos de 200 11 28 -0,9 13,1 0,8 -15 -6,4 -7,1
200 amenos de 500 195 52 -7,1 16,7 9,3 23 -7,8 3
500 a menos de 251 -39 =79 108 173 0,2 -10 58
500 amenos de 457 -17,7 -22,6 -7.2 33,6 -6,8 -17,2 3
TOTAL 105 -15 11,1 33 6,4 0,7 -10,9 59

FONTE:IBGE - Censos Agropecuario de Santa Catarina - 1970, 1975, 1985, 1995-1996.

a. um processo de fracionamento dos pe-
guenos e médios estabelecimentos (de 20 a 100
hectares);

b. uma drastica reducdo dos menores
estabelecimentos agricolas (até 10 hectares);

c. uma relativa estabilidade numérica e da
area ocupada pelos estabelecimentos nos estra-
tos de 100 hectares a 1.000 hectares;

d. uma perda de representatividade dos mai-
ores estabelecimentos (mais de 1.000 hectares).

Os resultados do levantamento de cam-
po revelam que os entrevistados (técnicos, lide-
rangas politicas e sindicais) esperam uma ace-
leracdo do processo de reducdo do numero de
estabelecimentos agricolas da regido para os
proximos dez anos, com consequente aumento
da concentracdo da posse da terra.

Para mais de um terco dos entrevistados,
a reducdo do montante dos estabelecimentos
agricolas atualmente existentes nao atingira 20%,
mas para mais da metade deles a taxa de redu-
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¢&o no proximo decénio devera ficar entre 20% e
50% do montante (Tabela 6).

4.1.2. Condicao de Posse da Terra

No periodo considerado (1970-1996), re-
for¢ou-se o ja amplo predominio da categoria dos
agricultores proprietarios sobre as demais, em
todas as MRGs que compfem a mesorregido
Oeste Catarinense. Neste periodo, o percentual
de estabelecimentos a cuja testa se encontra seu
proprietario, passou de 79,6% para 86,8% e o
percentual da &rea sob esta condi¢do elevou-se
de 89,5% para 93,1 (Tabela 7).

Seu numero elevou-se pouco mais de
10% e sua area 4% em relacdo aos respectivos
totais regionais, de 1970 a 1996 (Tabela 7).

Dentre as MRGs que compdem a
mesorregido Oeste Catarinense, sdo bem peque-
nas as variagcfes percentuais de represen-
tatividade da categoria dos proprietarios em re-
lacdo a média mesorregional, a excecdo da MRG
de Concordia, que alcanca 90% do numero total
de estabelecimentos rurais regionais e 95% de
sua area ha condicao de proprietario, e Joacaba,
onde as areas em maos de proprietarios
correspondem a 95% da total microrregional.

A éarea média dos estabelecimentos geri-
dos por seus proprietarios vem decaindo ligeira-
mente desde 1980, passando de 28,0 hectares na-
guele ano para 26,5 hectares em 1996. As demais
categorias continuam a manter uma area média
pouco acima de 10 hectares, havendo um cresci-
mento com alguma significancia da area média dos
ocupantes, que passaram de 12,0 hectares em
1985, para 14,2 hectares em 1996 (Tabela 8).

4.1.3. Distribuicao de Uso da Terra

A utilizac@o das terras agricolas na Re-
gido Oeste, no periodo 1970-1996, por estar inti-
mamente vinculada ao trindbmio dindmica
populacional/processo de desenvolvimento
tecnoldgico/de-terioracdo dos termos de troca,
alcancgou niveis modestos de crescimento. Em
outras palavras, apesar de a pressao populacional
sobre a terra ser relativamente forte, 0o emprego da
tecnologia disponivel encontra limitagdes tanto na
renda da maioria dos agricultores quanto no relevo
acidentado de parte substancial das terras oestinas.
Em consequéncia, o aproveitamento agroeco-
ndémico das mesmas mostrou pequeno crescimen-
to no periodo, passando de 79% para 86,5% (prati-
camente idéntico ao do conjunto do estado) (Tabe-
la 9). Nao por acaso o0 recenseamento que regis-
trou a maxima “ociosidade” das terras foi aquele
imediatamente posterior ao fechamento das fron-
teiras agricolas estaduais (1970).

A mesma situacdo vista com enfoque
oposto, isto é, o da evolucdo das areas
inexploradas, apesar de ndo contradizer as afir-
magodes acima, deixa exposta uma clara incon-
gruéncia. Se, por um lado, assinala a reducédo
progressiva (e esperada) da quantidade disponi-
vel de terras produtivas ndo exploradas, por ou-
tro, destaca um acréscimo do volume de terras
agricolas inaproveitaveis. Sua origem, provavel-
mente, se encontra na imprecisdo conceitual
entre essas duas modalidades de inexploracdo
das terras agricolas por parte dos geradores da
informacao censitaria (operadores dos censos e
agricultores).

O total de areas agricolas e de areas ex-
ploradas totais na regiao Oeste, no periodo 1970-
1996, aumentaram 38%? e 43%, respectivamen-
te. Este crescimento foi bem maior que o apre-
sentado pelo estado no mesmo periodo (11% e
21%, respectivamente) (Tabela 9), perfeitamente

2 A area agricola explorada ou em expoloracéo = area agricola total - terra produtivas n&o exploradas - terras inaproveitaveis.
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esperado, ja que a regido foi uma das dltimas a
ser ocupada.

A area agricola explorada da regiao ficou
praticamente estavel no periodo 1985-1996, en-
guanto a area agricola total exibiu queda de 4,4%.
O total de éareas trabalhadas® na agricultura
oestina no periodo 1970-1996 elevou-se 46%, pra-
ticamente a mesma do estado. Entre os dois ul-
timos censos, a area trabalhada total decresceu
na mesma propor¢cdo na regido e no estado, -
9,5% (Tabela 9). Por outro lado, observou-se um
aumento de sua participacdo nos demais estra-
tos de area.

As trés grandes modalidades de explora-
¢do agroecondmica da regido Oeste, no mesmo
qguinquénio, tiveram desempenho diferenciado
guanto ao aumento de area. Entre 1980 e 1985,
enguanto as areas de pastagens cresciam 25%,
as de lavoura mantiveram-se praticamente no
mesmo nivel e as de florestas diminuiram 3%. J&

no periodo 1985-1995-1996, as areas de lavou-
ras cairam de 54% para 44% da area explorada
total. As areas de lavouras temporarias, embora
ainda majoritarias, sofreram pronunciada redu-
¢do (quase 200 mil hectares) de sua participa-
cao na area explorada total da mesorregido entre
1985 e 1995-1996 (de 50,9% para 41,1%) (Tabe-
la 10). As areas de lavouras permanentes prati-
camente dobraram sua representatividade, mas
ainda sdo de pouca expressao, alcancando 3%
da area explorada total.

As &reas de pastagens, que tinham cres-
cido 25% entre 1980 e 1985, praticamente esta-
bilizaram-se dali para 1995. As pastagens plan-
tadas, porém, decresceram 15% em area em
1985. Recuperaram-se no periodo intercensitario
seguinte, crescendo 6,5%. As pastagens natu-
rais, ao contrario, cresceram 60% entre 1980 e
1985 e declinaram sua area em 10,5% entre os
dois ultimos censos (Tabela 10). Ao que tudo indi-
ca, as informacdes censitarias sobre areas de pas-

TABELA 6 - TENDENCIAS DA ESTRUTURA FUNDIARIA E DO DESTINO DAS PROPRIEDADES E A COMPRA DE

TERRAS RURAIS NA MESORREGIAO OESTE CATARINENSE

(%0

PRINCIPAIS COMPRADORES DE TERRA

TENDENCIAS DA ESTRUTURA

FUNDIARIA
MESORREGIAO ;
. A | ) -
Agricultores gricultores Fraciona-| Concen- |Estabili-
S de outros Urbanos |[Empresas |Nenhum - Nenhum
do municipio P mento tracao dade
municipios
Séo Miguel do Oeste 343 57 60 0 57 85,7 8,6 0
Chapec6 29,6 5,6 55,6 9,3 0 79,6 20,4 0
Xanxeré 52,6 10,5 26,3 10,5 10,5 84,2 0 53
Concordia 47,1 294 235 0 0 88,2 11,8 0
Joagaba 26,2 95 35,7 19 95 0 88,1 71 48
Oeste 33,7 8,7 45,9 4,7 7 3,2 85,2 9,6 2
(continua)
3 Area agricola trabalhada = area total de lavoura + [area total de pastagens + &rea totral de matas plantadas.
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(concluséo)

MESORREGIOES

PERCENTUAL DE QUEDA NO N°DE PROPRIEDADES RURAIS EM 10 ANOS

0-10% 11-20% 21 -30%|30-40% |41 -50%|51-60% |61 -80%
S&o Miguel do Oeste 8,6 114 143 20 25,7 14,3 57
Chapecé 14,8 111 204 16,7 16,7 9,3 111
Xanxeré 211 15,8 15,8 105 31,6 0 53
Concérdia 29,4 235 59 59 353 0 0
Joagaba 19 31 19 71 143 0 9,5
Oeste 18,6 18,6 15,1 12 24,7 4,7 6,3

FONTE: Pesquisade Campo.

tagem podem néo ser precisas, face as claras
divergéncias de conceito sobre pastagem natural
entre os agricultores e o pessoal técnico*.

As &reas de matas, por seu turno, recu-
peraram terreno entre 1985 e 1995 em apenas
2% e continuam tendo um pouco menos area (-
1,5%) hoje do que em 1980 (Tabela 10).

TABELA 7 -

As areas de matas plantadas cresceram
vigorosamente em todo o periodo considerado:
106% de 1980 para 1985 e 43,5% dali para 1995
(Tabela 10).

As terras produtivas ndo utilizadas, por
sua vez, decresceram acentuadamente entre os
dois dltimos censos, apos terem-se mantido pra-

EVOLUGAO DA CONDIGAO DO PRODUTOR SEGUNDO A AREA E O NUMERO DE

ESTABELECIMENTOS NA MESORREGIAO OESTE CATARINENSE E EM SANTA CATARINA -1970,

1980, 1985 E 1995-1996

AREA DOS ESTABELECIMENTOS

NUMERO DE ESTABELECIMENTOS

REGIAO/ANO

Prtc;:air(;e- Artr;r:(c)ja- Parceiro |Ocupante Prtc;:air(;e- Artr;r:(c)ja- Parceiro |Ocupante
OESTE CATARINENSE
1970 89.5 4.0 3.2 33 79.6 6.4 6.7 75
1980 89.7 3.6 34 34 77.9 7.1 7.8 73
1985 88.8 45 3.7 29 774 74 8.8 6.4
1995/96 93.1 29 14 26 86.8 5.8 29 44
SANTA CATARINA
1970 91.2 29 19 39 827 5.2 5.2 6.8
1980 90.6 34 22 37 79.3 59 6.1 8.6
1985 87.7 4.6 2.6 38 76.2 6.9 7.2 8.9
1995/96 924 3.2 12 3.2 843 6.0 3.0 6.7

FONTE: Fundagé&o IBGE. Censo Agricola - Santa Catarina, 1960.

Fundagéo IBGE. Censos Agropecuarios de Santa Catarina - 1970, 1980, 1985 e 1995-1996.

ELABORAGAO: Instituto Cepa/SC.

“Entre o pessoal técnico é aceita a conceituacdo do IBGE sobre pastagem natural, qual seja: areas destinadas ao pastoreio do gado,
sem terem sido formadas mediante plantio, ainda que tenham recebido algum trato. J& muitos agricultores e pecuaristas entendem
como natrual, ainda o pasto artificial que n&do recebe nenhum trato.
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TABELA 8 - AREA MEDIA DOS ESTABELECIMENTOS RURAIS SEGUNDO A ticamente estaveis entre 1980 e 1985
CONDIGAO DO PRODUTOR, NA MESORREGIAO OESTE CATARINENSE E EM SANTA (Tabela 10)
CATARINA - 1970, 1980, 1985 E 1995-1996 :

(ha) Na verdade, os incrementos
REGIAO/ANOS P?(EE%E' ARTF;';'TSA' PARCEIRO | OcCUPANTE | ToTAls mais salientes na regido foram os
das éareas de lavoura permanente e

Total Estado de Santa Catarina

970 pu o1 o7 o1 pops de matas cultivadas, em que pesem

1980 395 323 125 151 wme Suas pequenas expressoes, 3,2%

1985 36,6 19,2 10,2 12,9 30,9 e 6,7%, respectivamente, em rela-

1995/96 35,6 17,3 13,3 15,4 325 A0 a area agricola em exploragéo
Total Mesorregido Oeste Catarinense em 95-96 (Tabe|a 10)

1970 28 22,3 13,2 12 25

1980 30,4 12,9 10,6 12,7 26,2 Relativamente a area agricola

1985 275 12,7 9.2 10,4 238  total, a 4rea trabalhada decresceu

199908 204 124 10 22 228 4% em termos globais, tendo perdi-
Total MRG 540 Miguel do Deste do o dinamismo das décadas ante-

1970 18,1 15,1 14,1 11,1 16,9 .

1980 185 06 03 164 169 riores (Tabela 9)._ O comportamento

1085 171 06 9 78 152  dostrés grandes itens que compdem

1995/96 182 11 107 105 17,2 a area trabalhada no periodo 1985-
Total MRG Chapec6 1995 seguiu as tendéncias ja obser-

1970 20,6 114 8,7 77 177 vadas em relagéo a area explorada.

1980 19 10,1 8,8 7,7 16,3

1985 16,7 9.3 7.3 7.2 147 Houve uma moderada

1995/96 17,6 9.9 9.3 9.6 165  retracdo na area de lavouras (15%),
Total MRG Xanxeré uma estabilizag&o na area de pasta-

1970 38 2 14 14 % gens cultivadas e um forte incremen-

1980 53,8 20,2 14,7 14,3 44,1 p

1985 a1 179 16 s ,; 10 na area de matas plantadas

1995/95 402 18 25.9 155 67  (43,5%) (Tabela 10). As areas de la-
Total MRG Concordia vouras ainda sdo amplamente pre-

1970 233 9,9 12,1 10,4 213 dominantes, estando em torno dos

1980 23 176 107 10 212 70% da area trabalhada total.

1985 21,9 10 10 9 19,7

1995/96 20,6 11,6 11,7 11,1 19,7
Total MRG Joagaba

1970 49,7 43,1 17,4 26,1 44,3

1980 62,3 17,9 17,9 22,7 55,1

1985 61,5 28,9 14,8 19,4 55,2

1995/96 52,6 21,4 13,8 24,9 49

FONTE: IBGE — Censos Agropecudrios de Santa Catarina — 1970, 1980, 1985, 1995-1996.
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TABELA 9 - CRESCIMENTO DAS AREAS AGRICOLAS, EXPLORADAS E TRABALHADAS TOTAIS, EM VALORES
ABSOLUTOS E RELATIVOS NAS MICRORREGIOES, NA REGIAO E NO ESTADO - 1960, 1970, 1980 e 1985

EM VALORES ABSOLUTOS (ha) EVOLUCAO (em %) RELACAO
REGIOES E Area Area Area Area Area Area
CENSOS Agricola Explorada |Trabalhada Censos Agricola | Explorad | Trabalhad (B/A) (CIA)
Total (A) Total (B) Total (C) Total a Total a Total

OESTE CATARINENSE

1970 1.976.064 1.561.743 817.793 1970/80 16.3 16.7 44.6 79.0 414
1980 2.299.121 1.822.288 1.182.331 1980/85 -16 35 5.0 79.3 514
1985 2.263.480 1.885.825 1.241.827 1985/95 -4.4 -0.7 -93 83.3 54,9
1995/96 2.163.881 1.872.533 1.193.684 1970/95 37.8 43.3 46 86.5 55,2
SANTA CATARINA
1970 7.025.326 5551.214 1.839.312 1970/80 6.4 95 504 79.0 26,2
1980 7473.778 6.076.153 2.765.670 1980/85 -10 29 7.3 81.3 37
1985 7.399.999 6.249.630 2.967.773 1985/95 -10.6 -6.4 -9.3 845 40,1
1995/96 6.612.846 5.879.494 2.692.084 1970/95 112 205 46,4 88.9 40,7
FONTE: Fundacéo IBGE. Censo Agricola- Santa Catarina, 1960.
Fundacgdo IBGE. Censos Agropecuarios - Santa Catarina, 1970, 1980, 1985 e 1995-1996.
ELABORAGAO: Instituto Cepa/SC.

TABELA 10 - UTILIZA(;AO DAS TERRAS AGRICOLAS NA MESORREGIAO OESTE CATARINENSE - 1980, 1985

E 1995

HECTARE TAXA DE VARIAQAO
TIPO DE USO
1980 1985 1995 1985/80 1995/80 1995/85
Lavouras Temporérias 954.743 959.166 768.739 05 -195 -199
Lavouras Permanentes 32416 32979 59.497 17 835 804
Pastagens Naturais 260.315 417.153 373255 60,2 434 -105
Pastagens Plantadas 225193 191.711 239592 -149 64 25
Matas Naturais 376.357 334.736 305594 -111 -18.8 -8,7
Matas Plantadas 60.932 87.792 126.018 41 106,8 435
Terras Ociosas 202910 201.393 129.356 -0,7 -36,2 -358
FONTE: IBGE —Censos Agropecudrios de Santa Catarina— 1980, 1985 e 1995.
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4.2. DINAMICA POPULACIONAL

4.2.1 Evolucéao e distribuicéo espacial da
populacéo rural e urbana

A populacdo da mesorregido Oeste de
Santa Catarina, apesar da intensa urbanizacéo
ocorrida nos uUltimos anos, ainda é uma das
mais acentuadamente rurais do pais. Na conta-
gem populacional de 1996, realizada pelo IBGE,
a populacao rural dessa regido representava ain-
da 43,7% da sua populacéo total, contra 26,9%
em Santa Catarina e 21,6% no Brasil No Censo
Demografico de 2000 observou-se que a popu-
lacéo rural relativa do oeste diminuiu no, periodo
1996-2000, em torno de 15%, enquanto em San-
ta Catarina ela decresceu aproximadamente 21%
e a brasileira, 13,5% (Tabela 11).

TABELA 11

EVOLUGAO PERCENTUAL DA DISTRIBUIGAO DA
POPULAGAO SEGUNDO A SITUAGCAO DE DOMICILIO - MESORREGIAO

bre a urbana.

Atabela 12 mostra a evolucéo e as taxas
de crescimento da populagéo por situacéo de do-
micilio para as microrregides do oeste de Santa
Catarina. Como pode ser visualizado, entre 1980
e 1991 ocorreu um acelerado processo de urba-
nizacao na regido. A populacéo urbana cresceu
a uma taxa média de 4,16% a.a., superando sig-
nificativamente a média estadual, que foi de
3,69% a.a. Ao mesmo tempo e como parte do
mesmo processo, a populacéo rural apresentou
uma taxa negativa de crescimento de 1,19%,
contra 0,90% para o estado. Nesse periodo, a
regido experimentou um intenso éxodo rural, de-
vido particularmente aos impactos da “moderni-
zagao agricola” sobre a agricultura familiar.

No primeiro quinqiiénio da década de 90
observa-se uma diminui¢&o no rit-
mo de urbanizacgdo da regido, em-

OESTE CATARINENSE - SANTA CATARINA E BRASIL - 1980, 1991, bora no periodo o crescimento da
1996 e 2000 populagéo urbana tenha sido su-
DENOMINAGAO 1980 1991 1996 2000 perior ao da estadual (2’6,2% a.a.
contra 2,13% a.a., respectivamen-

Populagdo Rural te). Por outro lado, o nivel de
Mesorregido Oeste 63.44 49,29 43,73 37.1 desruralizagdo aumentou, alcan-
Santa Catarina 40,62 29,36 26,87 21,25 ¢cando uma taxa negativa de
Brasil 323 2453 2164 18,75 1,87%, a.a. no crescimento da po-
Populagdo Urbana pulacéo rural, enquanto que para
M esorregido Oeste 36,56 50,71 56,27 62,9 Santa Catarina essa taxa foi de -

Santa Catarina 59,38 70,64

73,13

78,75 0,35% a.a., o que sugere um des-

Brasil 67,7 75,47

78,36

81,25 locamento da populacgéo rural da

FONTE: IBGE Censos Demograficos de 1980, 1991, 2000 e Contagem Populacional de

1996.

A populacao urbana da regido sé suplan-
tou a populacdo rural durante a década de 80,
enguanto no estado esse fendbmeno ocorreu ja
na década de 70. Os dados censitarios mostram
gue em 1980 apenas na microrregido de Joagaba
predominava a populac¢do urbana sobre a rural.
Atualmente somente na microrregido de Sé&o
Miguel do Oeste predomina a populacgéo rural so-

regido para outras regides do es-
tado (Tabela 12). A baixa taxa de
crescimento da populacéo total da
regido em relacéo ao estado no seu todo atesta
0 movimento de “esvaziamento demografico” re-
lativo da regido ja a partir dos anos 80.

Entretanto, a evolugdo demogréfica regi-
onal ndo ocorreu de forma homogénea na regido,
variando entre microrregifes e até mesmo entre
municipios.
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No periodo 1980-1991, a taxa de cresci-
mento da populacéo total nas microrregides va-
riou de 0,29% a.a. (MRG de Sao Miguel do Oes-
te) a 1,81% a.a. (MRG de Joacaba). Apesar de
desigual, esse crescimento ocorreu a taxas po-
sitivas, exclusivamente pelo aumento da popula-
¢do urbana, uma vez que todas as microrregioes
apresentaram crescimento negativo de suas po-
pulacg@es rurais (Tabela 12).

Os principais municipios responsaveis
pelo crescimento da populagcdo total das
microrregides neste periodo foram: Sao Miguel do
Oeste e Palma Sola, na MRG de Sdo Miguel do
Oeste; Chapecd e Maravilha, na MRG de Chapeco;
Concordia, Seara e Irani, na MRG de Concordia;
Abelardo Luz, Xanxeré e Xaxim, na MRG de Xanxeré;
Cacador, Fraiburgo, Videira, Joagaba e Capinzal,
na MRG de Joacaba (Tabela 13).

A taxa média anual de crescimento da
populacéo total variou de -0,87% na MRG de S&o
Miguel do Oeste a 1,35% na MRG de Joagaba.
Das cinco microrregides geograficas que com-
pdem a regido Oeste, duas apresentaram cres-
cimento negativo da populacédo (S&o Miguel do
Oeste e Concérdia) e apenas a microrregido de
Xanxeré teve taxa de crescimento populacional
superior ao periodo anterior (1980-1991), mes-
mo assim inferior a média estadual do periodo.

Desse modo, fica evidente a aceleragéo
do processo de esvaziamento populacional rela-
tivo da regido Oeste Catarinense nos ultimos anos,
com a preocupante reducdo absoluta da popula-
¢ao residente em muitos dos municipios ali locali-
zados. Em algumas das microrregides, a perda de
populagéo rural foi maior que o acréscimo da po-
pulagdo urbana na maioria dos municipios.

A comparacdo dos dados do censo
demografico de 1991 com a contagem
populacional de 1996 revela que nas
microrregides de Sao Miguel do Oeste, Chapeco
e Concordia todos os municipios apresentaram

perda absoluta da populagéo total, com excecédo
dos municipios de Dionisio Cerqueira, Guaruja
do Sul, Ipord do Oeste e Sdo Jodo do Oeste, na
MRG de Sédo Miguel do Oeste; Chapecé, Sdo
Lourenco do Oeste, Aguas Frias, Nova ltaberaba,
Maravilha, Pinhalzinho, Coronel Freitas, Cordi-
Iheira Alta, Nova Erexim, na MRG de Chapeco;
Seara, Irani, 1ta, Presidente Castelo Branco, na
MRG de Concérdia (Tabela 13). J4 na MRG de
Xanxeré, esta perda ocorreu em apenas 5 dos
17 municipios: Sdo Domingos, Marema, Ouro
Verde, Galvao e Xanxeré. O mesmo ocorreu em 8
dos 24 municipios da MRG de Joagaba: Tangara,
Ouro, Agua Doce, Erval Velho, Arroio Trinta, Jabora,
Macieira e Catanduvas (Tabela 13).

Na MRG de Séo Miguel do Oeste, os muni-
cipios de Romelandia, Anchieta e Sao José do
Cedro, juntos, sofreram uma perda populacional de
4.616 pessoas, correspondendo a 51,7% da perda
populacional total sofrida por essa microrregido.
Destaca-se que o municipio de Dionisio Cerqueira,
gue sofreu uma perda relativa da sua populagcéo
total de 14,4% no periodo 1980-1991, comecga a
dar sinais de recuperacdo nos ultimos anos. Na
MRG de Concordia, o municipio de Concdrdia so-
zinho contribuiu com 38,0% da perda populacional
total da microrregido.

Na MRG de Chapecé, apesar de se man-
ter a importancia dos municipios de Chapecb,
S&o Lourenco do Oeste, Pinhalzinho e Maravilha
na concentracdo da populag&o microrregional, os
municipios recém-emancipados de Aguas Frias,
Cordilheira Alta e Nova Itaberaba apresentaram
um expressivo crescimento populacional. J4 o
municipio de Campo Eré, o segundo maior em po-
pulacéo absoluta da microrregido, apesar do cres-
cimento populacional observado no periodo 1980-
1991, sofre uma significativa perda de populagéo
(14,8%) no periodo 1991-1996 (Tabela 13).
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TABELA 12 - POPULAGAO RESIDENTE E TAXA DE CRESCIMENTO POPULACIONAL, SEGUNDO A SITUAGAO DE
DOMICILIO, POR MICRORREGIAO GEOGRAFICA DA AREA DA PESQUISA - 1980, 1991, 1996 e 2000

TAXA DE CRESCIMENTO

POPULACAO RESIDENTE POPULACIONAL

MGR
1980 1991 1996 2000 80 a 91 | 80 a 96 | 91a 96 | 96 A 00
Populacao Total
Sao Miguel do Oeste 181.003 186.803 178819 171.160 008 087 109
Chapecé 300565 340495 352726 361345 1,14 101 071 061
Xanxeré 117.769 130287 137.104 142,326 092 095 1,03 094
Concordia 116.147 130,608 128072 137.892 1,07 061 039 186
Joagaba 215.746 262.890 281.180 304.043 181 167 135 197
Regido 931.230  1.051.083  1.077.901  1.116.766 1,11 0,92 0,51 0,89
Santa Catarina 3.627.933  4.541.994  4.875.244  5.356.360 2,06 1,86 1,43 2,38
Brasil 121.150.573 146.917.459 157.079.573 169.799.170 1,77 1,64 1,35 1,97
Populacao Rural
Sao Miguel do Oeste 129912 120.366 104.057 89.304 2069 138 287 372
Chapecé 193510 168.256 150.265 128.292 126 157 224 388
Xanxeré 75.700 64517 61.856 56.451 144 125 -084 226
Concordia 86.324 73640 66.283 60.283 143 164 208 235
Joagaba 105.330 91.345 88.911 79.730 129 -1,05 -054 27
Regido 590.776 518.124 471.372 414150  -1,19 1,4  -1,87  -318
Santa Catarina 1.473.695  1.333.457  1.310.114  1.138.429 09  -073  -035  -3,45
Brasil 30.137.198  36.041.633 33.997.406 31.845.211  -0,75  -0,88  -1,16  -1,62
Populacdo Urbana
Sao Miguel do Oeste 51.001 66.437 74762 81.766 242 241 239 226
Chapecé 107.055 172,239 202.461 233,053 442 406 3,29 358
Xanxeré 42,069 65.770 75.248 85.875 415 37 273 338
Concordia 20.823 56.968 61.789 77.609 6,06 4,66 1,64 586
Joagaba 110416 171545 192.269 224313 409 353 231 393
Regido 340.454 532.959 606.529 702.616 4,16 3,68 2,62 3,75
Santa Catarina 2.154.238  3.208.537  3.565.130  4.217.931 3,69 3,2 2,13 4,29
Brasil 82.013.375 110.875.826 123.082.167 137.953.959 2,78 2,57 2,11 2,89

FONTE: IBGE - Censo Demogréafico de 1980, 1991, 2000 e contagem po pulacional 1996.
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TABELA 13 - POPULAGAO ABSOLUTA POR SITUAGAO DE DOMICILIO, SEGUNDO AS MICRORREGIOES E OS MUNICIPIOS - 1980,1991 E

1996
TOTAL RURAL URBANA
MRG/ MUNICIPIO
1980 1991 1996 2000 1980 1991 1996 2000 1980 1991 1996 2000
’E)Ag(é:é&TOEMK;UEL 181.003 186.803 178.819 171.160 129.912 120.366 104.057 89.394 51.091 66.437 74.762 81.766
Anchieta 10.113 9599 8060 7133 7221 7214 5659 4.690 2892 2385 2401 2443
Bandeirante™* 3177 2426 741
Barra Bonita®™* 2118 1.862 256
Belmonte * 3732 3349 3003 2588 3259 2738 2245 1636 473 611 758 952
Descanso 10.184 10877 10123 9129 7954 7508 6510 5.244 2230 3369 3613 3885
Dionisio Cerqueira 16.022 13.720 13.853 14.250 10.680 8487 7400 5640 5342 5233 6453 8610
Guaraciaba 11.897 12434 11632 11.038 10354 8904 7870 6673 1543 3530 3762 4.365
Guarujado Sul 4835 4776 4950 4696 3534 2941 2723 2425 1301 1835 2227 2271
Iporado Oeste * 7448 7.718 7914 7877 6.038 549% 5072 5026 1410 2222 2842 2851
ltapiranga 14565 15.236 14.996 13.998 11.059 10.700 9492 8616 3506 4536 5504 5382
Mondai 9981 10.158 10048 8728 6.906 6611 5931 4679 3075 3547 4117 4,049
Palma Sola 7329 83857 8535 8206 5.662 6114 5342 5014 1667 2743 3193 3192
Paraiso * 5932 5387 5164 47% 5217 4524 4,015 34 715 863 1.149 1.302
Princesa®™* 2613 2045 568
Riqueza* 6.506 6.278 5621 5166 5655 5355 4514 3889 851 923 1107 1277
Romelandia 9468 9419 7597 6491 7931 7.705 5973 4371 1537 1714 1624 2120
SantaHelena* 3351 2802 2772 2588 2782 2352 2232 1.848 569 450 540 740
Sa0 Jodo do Oeste* 6.065 6.119 6.561 5789 5383 5295 5200 4295 682 824 1361 1494
Sé&o José do Cedro 17.881 17673 16418 13678 13.349 11.843 10.348 7019 4532 5830 6.070 6.659
Sao Miguel do Ceste 29837 36.855 36.337 32.324 11.840 12,080 9581 4932 17.997 24775 26.756 27.392
Tundpolis ** 5857 5546 5235 4777 5088 4499 3950 3560 769 1047 1285 1217
MRG - CHAPECO 300.565 340.495 352.726 361.345 193.510 168.256 150.265 128.292 107.055 172.239 202.461 233.053
Aguas de Chapect 6611 6443 6410 5782 5821 4559 4.024 3580 790 1884 2.386 2202
Aguas Frias * 329 1959 2938 2525 3.001 1595 2455 2008 294 364 483 517
BomJesus d' Oeste™* 2150 1774 376
Caibi 7291 7428 7045 6.354 5742 5073 3983 32% 1549 2355 3062 3060
Campo Eré 25334 26.272 22.380 10.353 21.755 19.882 16.539 4597 3579 6.390 5841 5756
Caxambu do Sul 6.082 5895 5771 5263 4566 3932 3593 3209 1516 1963 2178 2054
Chapecd 72.355 112.800 131.014 146.967 18.142 17.057 17.026 12.375 54213 95.743 113.988 134.952
Cordilheira Alta* 2877 2506 2872 3093 2502 2080 239 2790 375 426 473 303
Coronel Freitas 9586 9927 10.333 10535 7.344 6438 6.156 6.041 2242 3489 4177 4494
CunhaPora 9717 10.776 10592 10.229 6.867 6211 5563 4942 2850 4565 5029 5287
Cunhatai** 1822 1487 335
Flor do Sertao** 1612 1417 195
Formosado Sul** 2725 1834 891
Guatambu * 5301 4745 4435 4702 4903 4479 4108 3719 398 266 327 983
Iraceminha ** 6.335 5727 5168 4592 5759 4585 3964 3370 576 1142 1204 1222
Irati * 3555 3195 2577 2202 3226 23860 2109 1.790 329 335 468 412
Jardinpolis * 2552 2243 2067 1994 2228 1893 1.340 1179 324 350 727 815
Maravilha 18.822 21852 22451 18521 11.830 9824 8260 4295 6.992 12,028 14.191 14.226
(continua)
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(continuagéo)

MRG/ MUNICIPIO

TOTAL

RURAL

URBANA

1980

1991 1996

2000

1980

1991 1996

2000

1980

1991

1996 2000

MRG - CHAPECO 300.565 340.495 352.726 361.345 193.510 168.256 150.265 128.292 107.055 172.239

202.461 233.053

Modelo 6.156 5914 5.762 3.930 4821 3.930 3.552 1729 1335 1984 2210 2201
Nova Erechim 3252 3114 3411 3543 2184 1.826 1.846 1823 1.068 1.288 1565 1.720
Nova Iltaberaba * 3235 2999 4.559 4.256 2952 2683 4.100 3.831 283 316 459 425
Novo Horizonte * 7.216 5.948 3436 3.101 6.951 5.666 3.085 2.378 265 282 351 723
Palmitos 17.750 17.749 17.274 16.034 12.227 10.890 9.762 8.028 5523 6.859 7512 8.006
Pinhalzinho 9.944 10.673 11.172 12.356 4747 3978 3472 3.043 5197 6.695 7.700 9.313
Planalto Alegre * 2928 2.637 2572 2452 2.665 2.208 2.017 1.713 263 429 555 739
Quilombo 17.903 16.167 15.223 10.736 15.126 11.860 10.492 6.039 2777 4307 4731 4.697
Saltinho** 4.196 3.297 899
Sta.Terezinha Progr.** 3416 2.990 426
Santiago do Sul** 1.696 1175 521
S&o Bernardino** 3.140 2611 529
Sé&o Carlos 11.624 12.230 11.989 9.364 7970 7.275 6.317 4.017 3654 4.955 5672 5.347
Sé&o Lour.do Oeste 16.679 17.233 19.920 19.647 8.870 7.337 7.886 6.240 7.809 9.896 12034 13407
Sao Mig.Boa Vista* 3419 2.255 2175 2018 3.201 2112 1911 1687 218 143 264 331
Saudades 9.292 9.072 8.481 8.324 7.764 6.775 5934 5427 1528 2297 2.547 2.897
Serra Alta* 3137 3.861 3437 3330 2725 3.147 2.634 2129 412 714 803 1201
Sul Brasil* 4589 3.884 3552 3116 4165 3344 2.799 2372 424 540 753 744
Tigrinhos 1.878 1.665 213
Uni&o do Oeste ** 3.728 4.991 3.710 3391 3.456 4757 2939 2.397 272 234 771 994
MRG- XANXERE 117.769 130.287 137.104 142.326 75.700 64.517 61.856 56.451 42.069 65.770 75.248 85.875
Abelardo Luz 10.150 13.563 13593 16.440 6.723 8137 7.266 9.212 3427 5426 6.327 7.228
Bom Jesus 2,046 1.057 989
Coronel Martins* 2.379 2639 2979 2388 2121 2285 2413 1.930 258 354 566 458
Entre Rios 2857 2.106 751
Faxinal dos Guedes 8472 9.266 10.196 10.767 5.009 4.198 3.995 3723 3463 5.068 6.201 7.044
Galvdo 7978 7.069 6.529 4.235 6.116 4442 3626 1741 1.862 2627 2903 2494
Ipuagu * 2.339 1.833 5.702 6.122 2,083 1.287 4.987 5.155 256 546 715 967
Jupia 2220 1549 671
Lajeado Grande * 1.783 1172 1.543 1572 1535 942 1.260 1.096 248 230 283 476
Marema * 7022 6.644 5569 2651 5.990 5.288 4.128 1.710 1032 1.356 1441 941
Ouro Verde * 5.086 3.840 3.209 2.352 4213 3115 2587 1727 873 725 622 748
Passos Maia* 4612 3.693 4203 4763 4283 3271 3.590 4,015 329 422 613 748
Ponte Serrada 7.729 8.566 10.408 10.561 4491 3437 4755 3.331 3.238 5129 5.653 7.230
S&o Domingos 11.657 11454 9.585 9.540 8576 6.707 4441 4110 3.081 4747 5.144 5430
Vargedo 2.843 2.784 3519 3526 2083 1681 2.159 2.146 760 1.103 1.360 1.380
Xanxeré 30.014 37.638 37.392 37.429 12.364 9.872 6.372 5.044 17.650 27.766 31020 32385
Xaxim 15.705 20.126 22.677 22.857 10.113 9.855 10.277 6.799 5592 10.271 12400  16.058

(continua)
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(concluséo)

TOTAL RURAL URBANA
MRG/ MUNICIPIO
1980 1991 1996 2000 1980 1991 1996 2000 1980 1991 1996 2000
MRG- . 116.147 130.608 128.072 137.892 86.324 73.640 66.283 60.283 29.823 56.968 61.789 77.609
CONCORDIA
Alto Bela Vista*** 2.098 1576 522
Arabuta * 4364 4319 3.848 4.160 3.990 3.859 3.212 3.189 374 460 636 971
Arvoredo * 3.065 2.730 2451 2.305 2811 2497 2.061 1.894 254 233 390 411
Concérdia 49.979 60.019 58502 63.058 31419 24208 21778 17.804 18560  35.811 36.724 45254
Ipira 4.892 4.765 4565 4979 4.066 3.554 3.276 2.765 826 1211 1.289 2214
Ipumirim 7.108 7.253 6.869 6.907 6.005 5453 4978 4423 1.103 1.800 1891 2484
Irani 6.268 7.600 7.943 8.602 5.707 4309 4.085 3544 561 3.291 3.858 5.058
Ita 7.808 8426 8548 6.764 6.740 6.504 6.336 3.342 1.068 1922 2212 3422
Lind6ia do Sul * 5.084 5278 4930 4877 4445 4.106 3.637 3.556 639 1172 1.293 1321
Paial™* 2.052 1.793 259
Peritiba 2736 3.189 3178 3.230 2231 2137 2.047 1913 505 1.052 1131 1.317
Piratuba 4805 4.909 4342 5812 3578 3571 2970 3.102 1.227 1.338 1372 2710
Pres. Castelo Branco 1726 1.796 1.856 2.160 1.383 1334 1.337 1.703 343 462 519 457
Seara 12.938 15.363 16.270 16.484 9.285 8.031 6.826 6.221 3.653 7332 9.444 10.263
Xavantina 5374 4961 4770 4404 4.664 4077 3.740 3458 710 884 1.030 946
MRG-JOACABA 215.746 262.890 281.180 304.043 105.330 91.345 88.911 79.730 110.416 171.545 192.269 224.313
AguaDoce 7.995 7.133 6.808 6.843 6.156 4.455 3.725 3.695 1.839 2678 3.083 3.148
Arroio Trinta 2945 3.335 3520 3490 1917 1.803 1637 1.393 1.028 1532 1.883 2.097
Cacador 36.854 50.762 58.620 63.322 11.493 7525 10597 7.780 25361 43237 48.023 55542
Calmon* 1.862 2.293 2.322 3467 1414 1.392 1453 2075 448 901 869 1.392
Capinzal 10.391 13.694 15.569 19.955 5.637 4336 5157 4495 4754 9.358 10412 15.460
Catanduvas 4349 6.959 6.863 8291 2574 2528 2.240 2.987 1775 4431 4623 5.304
Erval Velho 4.950 4626 4340 4269 3.247 2546 2400 2.109 1.703 2.080 1.940 2.160
Fraiburgo 15.034 26.649 30.265 32.948 6.037 6.964 5.763 5.325 8.997 19.685 24502 27623
Herval do Oeste 15.468 17.832 19.042 20.044 5416 3.602 3.024 2904 10.052 14.230 16.018 17.140
Ibiam** 1955 1454 501
lbicaré 4211 3.936 3.782 3587 3439 2941 2536 2.347 772 995 1.246 1.240
lomeré*= 2553 1.870 683
Jabora 4928 4407 4233 4194 4.087 3.251 2943 2.832 841 1.156 1.290 1.362
Joagaba 24.717 28.139 28.346 24.066 5.480 4928 4.055 2.378 19.237 23211 24.291 21.688
Lacerdépolis 2120 2.080 2.136 2173 1507 1244 1.159 1.190 613 836 977 983
Lebon Régis 8591 10.804 11.368 11.682 5.790 6.389 7.090 4702 2.801 4415 4278 6.980
Luzerna** 5572 1.608 3.964
M acieira* 2414 1.922 1.802 1.900 2167 1.667 1.445 1.596 247 255 357 304
Matos Costa 2719 2.702 2.996 3204 1.828 1721 1877 1.954 891 981 1119 1.250
Ouro 5.802 6.977 6.509 7419 4.269 3.889 3230 3.254 1533 3.088 3279 4.165
Pinheiro Preto 2161 2374 2.680 2729 1489 1585 1.854 1.588 672 789 826 1141
Rio das Antas 5451 5.753 5.814 6.129 4191 3916 3.803 3.903 1.260 1.837 2011 2226
Salto Veloso 3.319 3510 3.790 3910 1.586 1.377 1.228 1.076 1.733 2133 2562 2834
Tangara 11.622 11.833 10.969 4233 8.451 7.750 6.735 4521 3171 4083 4234 4233
Treze Tilias 3545 4.027 4530 4840 2219 2239 2.072 1.933 1.326 1.788 2458 2907
Vargem Bonita * 6.147 5.221 5.537 5.158 5436 4.609 3912 2.959 711 612 1.625 2.199
Videira 28.151 35.922 39.339 41589 9.500 8.688 8.976 5.802 18.651 27.234 30.363 35.787
FONTE: IBGE Censos Demograficos- 1980,1991 e 2000; Contagem po pulacional-1996.
*Municipios politico-administrativamente emancipados a partir de 1980.
**M unicipios politico-administrativamente emancipados a partir de 1991.
** M unicipios politico-administrativamente emancipados a partir de 1995.
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Na MRG de Joacaba mantém-se a im-
portancia dos municipios de Cacgador, Fraiburgo,
Videira, Capinzal, Joagaba e Herval do Oeste no
crescimento populacional microrregional. Perda
de populacéo total foi observada nos municipios
de Agua Doce, Erval Velho, Ibicaré, Jabora, Ma-
cieira, Catanduvas, Ouro e Tangara (Tabela 13).

As MRGs de S&o Miguel do Oeste e Con-
cérdia foram as Unicas a diminuirem, no periodo
1980-1996, a participacao relativa da populacao
total na mesorregido do Oeste Catarinense, pas-
sando de 19,4% e 12,5% para 16,6% e 11,9%,
respectivamente (Tabela 14).

A populacédo urbana daregido cresceu de
forma acentuada no periodo 1980-1991. A taxa
de crescimento anual atingiu 4,16%, resultando
num crescimento de 56,5% da populagéo urba-
na regional no periodo. A menor taxa de cresci-
mento da populacdo urbana foi observada na
MRG de Sao Miguel do Oeste (2,42%); a maior,
na MRG de Concordia (6,06%). Apenas a MRG
de Sao Miguel do Oeste apresentou taxa de cres-
cimento urbano inferior a taxa média estadual
(Tabela 12)

Na MRG de Séo Miguel do Oeste, com
excec¢do de Anchieta e Dionisio Cerqueira, todos
0S municipios apresentaram aumento da popu-
lag&o urbana no periodo.

Os municipios de S&o Miguel do Oeste,
Guaraciaba, Sao José do Cedro, Descanso, Pal-
ma Sola e Itapiranga foram responséaveis por
86,7% do aumento dessa populagédo; na MRG
de Chapec6, o aumento da populacdo urbana dos
municipios de Chapec6, Maravilha, Campo Eré
e Sao Lourenco do Oeste resultou no aumento
de 79% da populacdo urbana da microrregiéo;
na MRG de Concdrdia, a participacdo da popu-
lagc&o urbana de Concordia, Seara e Irani repre-
sentou 87,2% da populacdo urbana
microrregional em 1991; na MRG de Xanxeré, a
populacdo urbana dos municipios de Xanxeré,
Xaxim, Abelardo Luz e Ponte Serrada represen-
tou 78,8% da populacao urbana microrregional;
por fim, na MRG de Joacaba, a populacdo urba-
na dos municipios de Cacador, Fraiburgo e Vi-
deira representa 60,8% da populacdo urbana
microrregional (Tabelas 13 a 18).

No primeiro quinqiiénio da década de 90,
a populacdo urbana da mesorregidao Oeste
apresentou um aumento relativo de 13,8% e uma
taxa média de crescimento anual de 2,62%. Este
crescimento foi menor que o observado no
periodo anterior (3,68%), acompanhando a

TABELA 14 - POPULAGCAO TOTAL RESIDENTE, ABSOLUTA EPOPULAGAO RELATIVA,
SEGUNDO A SITUAGCAO DEDOMICILIO,POR MICRORREGIAO GEOGRAFICA DA AREA

DA PESQUISA - 1980, 1991,1996 e 2000

M GR

POPULAGCAO TOTAL ABSOLUTA

POPULAGAO TOTAL
RELATIVA

1980

1991

1996

2000

1980

1991

1996

2000

S&o Migueldo Oeste 181.003

Chapeco 300.565

Xanxeré 117.769

Concoérdia 116.147

Joacaba 215.746

M esorregido Oeste

Catarinense 931.230

186.803

340.495
130.287
130.608

262.890

1.051.083

178.819

352.726
137.104
128.072

281.180

1.077.901

171.160

361.345
142.326
137.892

304.043

1.116.766

19,44

32,28
12,65
12,47

23,17

100

17,77
32,39

12,4
12,43

25,01

100

16,59

32,72
12,72
11,88

26,09

100

15,33

32,36
12,74
12,35

27,22

100

FONTE:IBGE Censos Demograficos-1980,1991 e 2000; Contagem populacional, 1996.
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mesma tendéncia verificada no estado de Santa
Catarina. Em todas as microrregifes foi
abservada uma reducéo da taxa de crescimento
da populagéo urbana; a menor ficou com a MRG
de Concordia (1,64%), inferior, inclusive, a taxa
média estadual (2,13%). A maior taxa foi
verificada na MRG de Chapeco (3,29%).

Na mesorregido Oeste, praticamente
todos 0s municipios apresentaram aumento
absoluto de suas populag¢fes urbanas, com
excec¢do dos municipios de Romelandia (MRG
de Sao Miguel do Oeste), Campo Eré (MRG de
Chapecd), Ouro Verde (MRG de Xanxeré),
Calmon, Erval Velho e Lebon Régis (MRG de
Joacgaba) (Tabelas 13 a 18).

Na MRG de Séo Miguel do Oeste, 49,5%
do aumento populacional do periodo 1991-1996
se concentrou nos municipios de S&o Miguel do
Oeste, Dionisio Cerqueira e Itapiranga. O
municipio de Dionisio Cerqueira, ap0s perder
2,0% de sua populacéo urbana entre 1980 e 1991,
apresentou um extraordinario crescimento
(23,3%) no periodo 1991-1996.

Na MRG de Chapecd, os municipios de
Chapeco, Maravilha, S&o Lourengo do Oeste e
Pinhalzinho foram responséaveis por 76,5% do
crescimento urbano da microrregido. Na MRG
de Concoérdia, todos os municipios, sem exce-
¢do, apresentaram aumento de suas populacdes
urbanas, ficando 74,5% deste crescimento con-
centrado nos municipios de Presidente Castelo
Branco, Concoérdia e Irani.

Na MRG de Xanxeré, os municipios de
Xanxeré, Xaxim e Faxinal dos Guedes detiveram
68% do crescimento populacional urbano. Na
MRG de Joacaba, apenas nos municipios de
Cacador, Fraiburgo e Videira se concentra 60,5%
do aumento populacional urbano.

Percebe-se, assim, que a populacéo ur-
bana da mesorregido Oeste continuou concen-
trada nos municipios que ja eram mais populo-
Tos no periodo anterior, acentuando o0 processo

de polarizacao demogréfica. As microrregides de
Chapeco e Joacaba concentram aproximada-
mente 65% da populacdo mesorregional. A con-
centragdo demografica vem acompanhando as
tendéncias de polarizagdo econémica, com con-
centracdo dos investimentos industriais nas ci-
dades-polo, atraindo os contigentes populacionais
gue se pdem em movimento em busca de novas
oportunidades de emprego®. Dados da Secreta-
ria da Fazenda do Estado de Santa Catarina
mostram que em 1996 75% dos empregos ofe-
recidos por empresas do setor primario e se-
cundario daregido Oeste se concentravam em 14
municipios, a saber: Chapecd, Cacador, Concér-
dia, Fraiburgo, Videira, Capinzal, Xaxim, Seara,
Xanxeré, Sao Lourencgo do Oeste, Sao Miguel do
Oeste, Joacaba, Faxinal dos Guedes e Maravilha.

Na populagéo rural, no periodo 1980-
1991, todas as microrregifes da regido Oeste
apresentaram taxas negativas de crescimento,
variando de -0,69% na MRG de Sao Miguel do
Oeste, a -1,44% na MRG de Xanxeré. Estas ta-
xas continuaram negativas no periodo 1991 a
1996, variando de -0,54% na MRG de Joacaba a
-2,87% na MRG de Sao Miguel do Oeste. A taxa
média de decréscimo da populacao rural da re-
gido foi ainda maior no periodo de 1991 a 1996
em relacéo ao periodo 1980-1991 (-1,87% con-
tra 1,40%).

Quase todos 0s municipios da regiao
apresentaram perda da populagéo rural no perio-
do 1980-1991, exceto Sdo Miguel do Oeste, Pal-
ma Sola, Abelardo Luz, Fraiburgo, Lebon Régis,
Pinheiro Preto e Treze Tilias. Também no perio-
do 1991-1996 a populacéo rural decresceu na
maioria dos municipios da regido. Do total de 116
municipios existentes em 1996, apenas 19 apre-
sentaram aumento da populag&o rural neste pe-
riodo, quais sejam: Aguas Frias, S&o Lourenco
do Oeste, Cordilheira Alta, Nova Erechim, Presi-
dente Castelo Branco, Ipuacu, Ponte Serrada,
Vargedo, Xaxim, Passos Maia, Lageado Grande,
Coronel Martins, Cacador, Capinzal, Lebon Régis,
Videira, Pinheiro Preto, Matos Costa e Calmon.
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Como resultado deste intenso movimento
migratério e de éxodo rural, a regiao Oeste
perdeu, no periodo 1980 a 1996, 119.404 pessoas
do meio rural (20,2% de sua populacéo rural);
57,9% desta perda ocorreu nas microrregides
Chapec6 e Sao Miguel do Oeste (Tabela 12). As
tabelas 15 e 16 mostram a evolucdo da
populagdo rural nesse periodo. Ressalta-se o
intenso aumento da evaz&o rural ocorrida na MRG
de S&o Miguel do Oeste nos primeiros cinco anos
da década de 90, assim como a contencgao
dessa evazao nas MRGs de Xanxeré e Joagaba.
Excetuando a MRG de Sao Miguel do Oeste, em
todas as microrregides geograficas do oeste

catarinense, de cada dez pessoas residentes no
meio rural em 1980, pelo menos 1,3 das pessoas
deixou o campo até 1996.

Se considerarmos uma taxa de cresci-
mento vegetativo da populagdo rural regional se-
melhante a taxa estadual, pode-se deduzir que
de cada dez habitantes do meio rural do oeste
de Santa Catarina em 1980 pelo menos trés
abandonaram o campo nos ultimos 16 anos. Este
ritmo por si sé é preocupante. Mas o problema é
ainda agravado pelo movimento de polarizacdo
demogréfica na regido e de saida de pessoas
para outras regides do estado e para outros es-
tados da federacédo, o que mostra indicios claros

TABELA 15 - DIFERENCA ABSOLUTA DA POPULACAO RURAL RESIDENTE, POR MICRORREGIAO
GEOGRAFICA DA AREA DA PESQUISA - 1980, 1991, 1996 e 2000

PERDA ABSOLUTA

PARTICIPAGAO RELATIVA DA

M GR PERDA

1991-80 |1996—80 |1996—91 |1996—00 1991-80 |1996—80 |1996—91 |1996—00
S8 Miguel do Oeste 9546 25855 16300 -14663 1314 21,65 34,88 2562
Chapeco 25254 43245  -17991  -21973 34,76 36,22 38,48 384
Xanxeré 11183 -13844 2661 5405 15,39 11,59 5,69 945
Concordia 12684 -20041 7357 -6000 17,46 16,78 15,74 10,49
Joagaba 13985  -16419 2434 -9181 19,25 13,75 521 16,04
M eso rregido Oeste Cat. 72652 -110404  -46752  -57222 100 100 100 100

FONTE:IBGE -Censos Demograficos —1980,1991 e 2000; Contagem P opulacional -1996.

TABELA 16 - POPULAGAO RURAL RESIDENTE E PERDA RELATIVA, POR MICRORREGIAO
GEOGRAFICA DA AREA DA PESQUISA - 1980, 1991, 1996 e 2000

POPULAGCAO RURAL ABSOLUTA

PERDA RELATIVA
MICRORREGIONAL

M GR
1991/ 1996/ 1996/ 2000/
1980 1991 1996 2000 1080 080 Lo01 006
gae‘;t'zl iguet do 1290912 120366  104.057 89.394 735 -19,90 13,55 14,10
Chapecé 193510 168256 150265 128292 -13,05 2235 -10,69 14,62
Xanxeré 75.700 64.517 61.856 56.451 14,77 -18,29 412 874
Concérdia 86.324 73.640 66.283 60.283 -14,69 2322 9,99 9,05
Joagaba 105.330 91.345 88.911 79.730 -13.28 -15,59 2,66 -10,33
Mesorregido 500776 518124 471372  414.150 12,30 20,21 9,02 12,14

Oeste Cat.

FONTE:IBGE - Censos Demograficos-1980,1991 e 2000; Contagem Populacional -1996.
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de um processo de depressdo econdbmica em
varias subregides do oeste catarinense.

No periodo 1991-2000 a taxa anual de
crescimento populacional da Regido Oeste
Catarinense situou-se em 0,68%, bastante abai-
X0 da catarinense, que foi de 1,85%. A MRG de
Sao Miguel do Oeste decresceu 0,96% ao ano
havendo somente quatro municipios com valo-
res positivos, entre eles Sdo Miguel do Oeste e
Dionisio Cerqueira. A MRG de Concérdia cres-
ceu 0,60% ao ano com Concordia, Seara e Irani
liderando o crescimento. Chapecd, Sao Louren-
¢o do Oeste e Pinhalzinho foram os municipios
gue mais contribuiram para o crescimento de
0,66% ao ano da MRG de Chapecé. Ipuacu,
Xanxeré, Abelardo Luz e Xaxim foram os que
mais auxiliaram a MRG de Xanxeré a crescer a
uma taxa anual de 0,99%. A MRG de Joacaba
foi a que mais cresceu (1,63% a.a), gracas, princi-
palmente, & expanséo populacional de Cacador,
Videira, Fraiburgo, Capinzal e Herval do Oeste.

O processo de esvaziamento
populacional relativo foi maior no periodo 1991 -
2000, com crescimento de apenas 0,68% ao ano,
bem menor que na década anterior, 1980 - 1991,
onde o crescimento anual regional foi de 1,1%.

No periodo 1991-2000, a diminui¢do
populacional foi verificada em 60,5% dos muni-
cipios da MRG de Chapecd, sobressaindo os
decréscimos de Unido do Oeste, Campo Eré, Flor
do Sertdo, Irati, Saltinho e S&o Carlos; na MRG
de Concoérdia, a diminuigdo foi de 46,7% dos
municipios, entre os quais Alto Bela Vista, Arvo-
redo e Xavantina. Na MRG de Joacaba, o
percentual do nimero de municipios que perde-
ram populacdo foi menor, apenas 25,9%, ocor-
rendo principalmente em Tangara , lbicaré e Erval
Velho; ja na MRG de Sao Miguel do Oeste, o de-
créscimo elevou-se para 81% do namero de
municipios, ressaltando-se Bandeirante,
Romelandia, Princesa, Belmonte e Anchieta en-
tre outros. Também néo foi baixo o percentual na

MRG de Xanxeré, 58,8% dom nimero de muni-
cipios sobressaindo Bom Jesus, Ouro Verde e
S&o Domingos.

Saliente-se que um grande nimero de
municipios teve a sua populagéo diminuida pela
emancipacéo de seus distritos, que se tornaram
municipios no periodo em andlise.

4.2.2. Demografia Rural

A densidade demogréfica rural da regiao
(populacao rural/area ocupada pelos estabeleci-
mentos agricolas) é de 25,78 habitantes por km2,
enquanto em Santa Catarina € de 19,62 habitan-
tes por km2. A densidade demogréfica rural é
bem maior nas microrregides de Chapecé, Sdo
Miguel do Oeste e Concordia, em relagéo as
microrregides de Xanxeré e Joagaba (Tabela 17).

A presséo sobre o uso da terra, além de
diferenciada, tem apresentado sérias “implica-
¢Oes quanto a viabilidade da ocupagéo econémi-
ca da mao-de-obra existente na atividade agrico-
la, pois ha claramente um limite na disponibilida-
de de recursos naturais, se comparada com o
namero de pessoas que dependem da atividade
agricola para viver" (PBDE/Amosc, 1996).

Este limite se refere principalmente a ap-
tiddo de uso das terras. Segundo estudos elabo-
rados pela Epagri, ho espaco demarcado pelas
microrregides de Xanxeré, Concérdia, Chapeco
e Sao Miguel do Oeste (Unidade de Planejamen-
to Regional n. 1 da Epagri), predominam as clas-
ses 3 e 4 de aptiddo de uso das terras. Ou seja ,
a maioria das terras localizadas nessa regiao
apresenta alto risco de degradacéo ou limitacdes
fortes para utilizacdo com culturas anuais; ris-
cos de degradacéo e/ou limitagbes permanen-
tes severas. A forte pressédo sobre seu uso vem
causando efeitos nocivos ao ambiente pela ex-
ploracéo inadequada dos recursos naturais, ame-
acando, inclusive, a viabilidade econémica das
atividade agricolas.
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TABELA 17 - POPULAGAO RURAL, AREA DOS ESTABELECIMENTOS AGRICOLAS E DENSIDADE

DEMOGRAFICA RURAL

POPULAGAO RURAL
MRG

AREA DOS
ESTABELECIMENTOS DENSIDADZE
(kmz) (ha. p/ km®)

1980 1996

1980 1996 1980 1996

Sé&o Miguel do Oeste 129.912 104.057
193.510
75.700
86.324

105.330

150.265
61.856
66.283
88.911

Chapec6
Xanxeré
Concoérdia

Joacaba

3.561 3.556 36,48 29,26
5.542
4.655
2.842

7.632

5.132
3.782
2.569
6.594

34,92
16,26
30,38

13,8

29,28
16,35

25,8
13,48

Regiédo 590.776 471.372

20.884 18.285 28,29 25,78

Santa catarina 1.473.695 1.297.720

74.738 66.128 19,72 19,62

FONTE: IBGE — Censos Demogréaficos de Santa Catarina — 1980 e 2000 e Contagem Populacional-1996.

A alta densidade da populacéo rural (alia-
da as condi¢gbes naturais desfavoraveis para a
atividade agricola e a consequente penosidade e
baixa produtividade do trabalho devido a dificul-
dade de mecanizacdo da lavoura) tem sido
apontada como um dos fatores que tém coloca-
do limites a viabilidade socioecondémica de um
namero cada vez maior de familias de agriculto-
res da regido. Contudo, a presséo sobre o uso
daterra é diferenciada nas microrregides do oes-
te. A microrregido de Joagaba apresenta a me-
nor densidade demogréfica da regido, menor, in-
clusive, que a média estadual. Além disso, boa
parte de suas terras é apta para as atividades
agricolas ali desenvolvidas. Predominam nessa
microrregido as classes 2 e 3 de aptiddo de uso
das terras, apresentando limitacdes moderadas
para sua utilizagdo com culturas anuais e/ou ris-
cos moderados de degradacéo, com aptidao re-
gular para fruticultura e boa para pastagem e re-
florestamento.

Comparando-se a densidade demogréfica
rural nos anos de 1980 e 1996, percebe-se que
a regido Oeste apresentou uma diminuicdo im-
portante em relacédo ao estado de Santa Catarina,
principalmente devido ao significativo esvazia-
mento demografico apresentado pelas

microrregides de Chapeco, Sdo Miguel do Oeste
e Concordia, embora estas ainda concentrem a
maior parte da populacao rural da regido. Isto pode
ser um indicativo de um intenso predominio do
éxodo rural nessas microrregides. Como resul-
tado, a participacao relativa de suas populacées
rurais na populacgéo rural da regido vem diminu-
indo nos ultimos anos, enquanto as microrregioes
de Xanxeré e Joagaba vém aumentando signifi-
cativamente tal participacéo (Tabela 18).

Desse modo, o éxodo rural na regiao
Oeste intensificou-se no primeiro quiqtienio da
década de 90, concentrando-se principalmente
nas MRGs de Chapecé, Sao Miguel do Oeste e
Concdrdia. Nas duas Ultimas, a intensa
desruralizacdo vem ocorrendo sem um corres-
pondente aumento da taxa de crescimento da po-
pulagéo urbana, o que indica que parte significa-
tiva da populacdo rural migra para outras regi-
0es. Nas MRGs de Xanxeré e Joagaba, parece
estar havendo uma maior contencdo do éxodo
rural, a julgar pela reducéo das taxas de reducédo
da populacéo rural.

O ritmo de urbanizacdo das principais ci-
dades daregido vem diminuindo pelo esgotamen-
to da capacidade urbana de absorver os contin-
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TABELA 18 - POPULAGAO RURAL RESIDENTE, ABSOLUTA E POPULAGAO RELATIVA,SEGUNDO A
SITUAGAO DE DOMICILIO, POR MICRORREGIAO GEOGRAFICA DA AREA DA PESQUISA - 1980, 1991,1996 e

2000

POPULAGAO RURAL ABSOLUTA

POPULAGAO RURAL RELATIVA

mer 1980 1991 1996 2000 1980 | 1991 | 1996 | 2000
Sao Miguel do Oeste 129912 120366 104057 89394 21,99 2323 22,08 2158
Chapeco 193510 168256 150265  128.292 32,76 3247 3188 3098
Xanxeré 75.700 64517 61856  56.451 1281 12,45 1312 1363
Concordia 86.324 73.640 66283 60283 14,61 1421 14,06 1456
Joagaba 105.330 91.345 88911  79.730 17,83 17,63 1886 19,25
M esorregido Oeste Cat. 590.776 518.124 471.372 414.150 100 100 100 100

FONTE:IBGE Censos Demograficos, 1980, 1991 e 2000; Contagem po pulacional, 1996.

gentes populacionais que saem do meio rural,
fazendo com que grande parte dessas pessoas
se dirija para outras regifes do estado.

A populagéo rural, no periodo de 1991 a
2000 na mesorregido Oeste Catarinense, decres-
ceu a uma taxa anual de 2,45%. Na MRG de
Chapeco, esta diminuicao foi de 2,97% ao ano,
sobressaindo a queda nos municipios de Cam-
po Eré, Unido do Oeste, Sdo Carlos Chapeco,
Quilombo e Palmitos dentre os principais; por
outro lado, observou-se crescimento da popula-
¢do rural, principalmente, em Nova Itaberaba,
Cordilheira Alta, Aguas Frias e Bom Jesus do
Oeste. Na MRG de Concordia o decréscimo anual
da populacéo rural foi de 2,2%, ressaltando-se 0s
municipios de Concordia, Seara, Ita, Ipumirim e
Alto Bela Vista; inversamente, houve acréscimo
apenas em Presidente Castelo Branco e Paial.

Na MRG de Joacaba houve uma queda
anual menor da populacéo rural , situando-se em
1,5%, com evidéncias, principalmente, em
Tangara, Lebon Régis, Fraiburgo, Vargem Bonita
e Videira; por outro observou-se aumento desta
populagcdo em seis municipios da MRG sobres-
saindo-se Calmon, lomeré e Catanduvas.

Verificou-se uma acentuada diminuigdo
(de 3,25% ao ano) da populacéo rural na maioria
dos municipios da MRG de S&o Miguel do Oeste
sendo excecdo Barra Bonita com pequeno au-
mento. As maiores diminui¢cdes absolutas se
deram em Romelandia, Dionisio Cerqueira,
Anchieta, Descanso, Guaraciaba e Itapiranga
todos com decréscimos acima de dois mil habi-
tantes no periodo.

Finalmente, a MRG de Xanxeré teve a
menor perda de populacéo rural da regido; a taxa
negativa anual foi de 1,47 %, proxima a de
Joacaba; constatou-se que 70,6% dos municipi-
os tiveram sua populagdo diminuida, liderando
esta ocorréncia os municipios de Xaxim, Sao
Domingos, Bom Jesus, Ouro Verde e Xanxeré;
inversamente lpuagu teve sua populacao rural
guadruplicada, se se tomar como base a popula-
cao distrital de Ipuagu em 1991, entéo distrito de
Abelardo Luz e partindo da premissa de que a
area rural do municipio tenha permanecido a
mesma da do distrito, o que, provavelmente, ndo
deve ter ocorrido; além de Ipuacu, cresceu tam-
bém a populacao rural de Abelardo Luz, Passos
Maia, Vargedao e Lajeado Grande.
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4.2.3. Composicdo da Populagao Rural
por Género e ldade

A regido Oeste apresentou um aumento
de 15,8% de sua populagcdo no periodo 1980-
1996. Embora a populacdo masculina continue
maior que a feminina, esta diferenca foi reduzida
ligeiramente no periodo (Tabela 19).

A participagéo da populagéo feminina na
populacdo urbana é maior que a masculina, ten-
do aumentado no periodo mencionado. O inver-
so pode ser dito em relagdo a populacao rural,
onde o sexo masculino ampliou sua participacéo
para 52,2% da populacao rural regional em 1996
No periodo 1996-2000 n&o se verificou grandes
modificacBes nesta assertiva (Tabela 20).

Como mostra a tabela 19, a microrregido
de S&o Miguel do Oeste foi a Unica a apresentar

reducao de sua populacéo total. Entretanto, esta
reducdo ocorreu especificamente pela diminui-
¢do do numero de pessoas do sexo masculino.

Nas populacdes urbanas das
microrregides, a participacao do sexo feminino é
superior & do sexo masculino. Com excecéo da
MRG de Concordia, a participagéo relativa do
sexo feminino na populacdo urbana vem aumen-
tando em todas as microrregioes.

Com relacédo a populacao rural, obser-
va-se gue a participacéo do sexo masculino vem-
se mantendo significativamente superior a do ao
sexo feminino na composigéo populacional, em
conformidade com a situacdo estadual. Consi-
derando-se a diferenca absoluta da populacdo
dos dois sexos no periodo mencionado, perce-
be-se que nas microrregiées de Sado Miguel do

TABELA 19 - POPULAGAO RESIDENTE, POR SITUAGAO DE DOMICILIO E SEXO, SEGUNDO AS MICRORREGIOES GEOGRAFICAS DO

OESTE CATARINENSE - 1980, 1996 e 2000.

TOTAL URBANA RURAL
ANO/MRG
Total | Homens | Mulheres Total | Homens | Mulheres Total | Homens | Mulheres

1980

SMO 181.003 93.247 87.756 51.091 25.485 25.606 129.912 67.762 62.150
Chapec6 300.565 153.039 147.526 107.055 52.851 54.204 193.510 100.188 93.322
Xanxeré 117.769 59.713 58.056 42.069 20.723 21.346 75.700 38.990 36.710
Concoérdia 116.147 59.119 57.028 29.823 14.524 15.299 86.324 44.595 41.729
Joacaba 215.746 108.798 106.948 110.416 54.201 56.215 105.330 54.597 50.733
TOTAL 931.230 473.916 457.314 340.454 167.784 172.670 590.776 306.132 284.644
1996

SMO 178.819 90.988 87.831 74.762 36.715 38.047 104.057 54.273 49.784
Chapec6 352.726 177.904 174.822 202.461 99.108 103.353 150.265 78.796 71.469
Xanxeré 137.104 68.963 68.141 75.248 36.921 38.327 61.856 32.042 29.814
Concordia 128.072 65.035 63.037 61.789 30.472 31.317 66.283 34.563 31.720
Joacaba 281.180 140.831 140.349 192.269 94.461 97.808 88.911 46.370 42.541
TOTAL 1.077.901 543.721 534.180 606.529 297.677 308.852 471.372 246.044 225.328
2000

SMO 171.160 86.419 84.741 81.766 39.827 41.939 89.394 46.592 42.802
Chapecé 361.345 181.378 179.967 233.053 114.388 118.665 128.292 66.990 61.302
Xanxeré 142.326 71.455 70.871 85.875 42.055 43.820 56.451 29.400 27.051
Concordia 137.892 69.860 68.032 77.609 38.158 39.451 60.283 31.702 28.581
Joacaba 304.043 152.198 151.845 224.313 110.502 113.811 79.730 41.696 38.034
TOTAL 1.116.766 561.310 555.456 702.616 344.930 357.686 414.150 216.380 197.770
FONTE: IBGE - Censos Demogréficos, 1980, 1991 e 2000; Contagem populacional, 1996.
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TABELA 20 - COMPOSIGAO PERCENTUAL DA IE’OPULA(;AO POR SEXO E SITUAGAO DE

DOMICILIO NAS MRGs DO OESTE CATARINENSE - 1980, 1991 e 2000

TOTAL URBANA RURAL
MRG
Total Homens MuI:ere Total Homens Mul:ere Total Homens Mulshere

1980

SMO 100 51,5 48,5 100 49,9 50,1 100 52,2 47,8
Chapec6 100 50,9 49,1 100 494 50,6 100 51,8 48,2
Xanxeré 100 50,7 49,3 100 493 50,7 100 51,5 48,5
Concérdia 100 50,9 49,1 100 48,7 51,3 100 51,7 48,3
Joagaba 100 504 49,6 100 49,1 50,9 100 51,8 48,2
TOTAL 100 50,9 49,1 100 49,3 50,7 100 51,8 48,2
1991

SMO 100 50,9 49,1 100 49,1 50,9 100 52,2 47,8
Chapec6 100 504 49,6 100 49,0 51,0 100 52,4 47,6
Xanxeré 100 50,3 49,7 100 49,1 50,9 100 51,8 48,2
Concérdia 100 50,8 49,2 100 49,3 50,7 100 52,1 479
Joagaba 100 50,1 49,9 100 49,1 50,9 100 52,2 47,8
TOTAL 100 50,4 49,6 100 49,1 50,9 100 52,2 47,8
2000

SMO 100 50,5 495 100 48,7 51,3 100 52,1 479
Chapecé 100 50,2 49,8 100 49,1 50,9 100 52,2 47,8
Xanxeré 100 50,2 49,8 100 49,0 51,0 100 52,1 47,9
Concérdia 100 50,7 49,3 100 49,2 50,2 100 52,6 474
Joagaba 100 50,1 49,9 100 49,3 50,7 100 52,3 47,7
TOTAL 100 50,3 49,7 100 49,1 50,9 100 52,2 47,8

FONTE:IBGE - Censos Demogréaficos, 1980,1991 e 2000.

Oeste, Concérdia e Joagaba, ocorreu uma per-
da da populacdo do sexo masculino, ligeiramente
maior que a do sexo feminino. Ja nas
microrregides de Chapec6 e Xanxeré ocorre o
inverso.

Salienta-se que, embora a participacdo
relativa do sexo feminino na populagéo rural venha
diminuindo ligeiramente no decorrer dos anos,
aumenta a do sexo masculino; é temerario
afirmar-se que ha uma tendéncia clara de
“masculinizacdo” da populacéo rural da regiéo.
De qualquer modo, pode-se constatar que,
enquanto a proporcéo de mulheres aumenta nas
cidades, no meio rural é o contingente masculino
que vem ganhando representatividade.

“A idéia de que as mocas migram mais
pela eventual maior receptividade do mercado de
trabalho urbano nem sempre é verdadeira. Em

algumas situacgdes, a saida do campo pode estar
ligada a dinamicas intra-familiares em que as
mocas tém uma carga de trabalho pesada no
interior das unidades de producé&o, sem qualquer
contrapartida que lhes indique horizontes em que
sua permanéncia no campo possa ser
valorizada.” (Abramovay e Camarano, 1997: 10).

No periodo de 1996 a 2000, a MRG de
S&o Miguel do Oeste teve sua populagéo total
diminuida, tanto a masculina como a feminina,
como resultado da reducéo, de ambos 0s sexos,
da populacado rural; este decréscimo da
populacéo rural também ocorreu em todas as
microrregides geograficas e, consequientemente,
na mesorregido Oeste Catarinense.

A alteracdo mais significativa na
composicdo populacional da regido Oeste
ocorreu entre as faixas etérias.
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Entre 1980 e 1991, a populacéo regional
situada na faixa de 0 a 24 anos diminuiu em
termos absolutos, enquanto a populacdo com
mais de 24 anos cresceu 45%. Isto resultou num
decréscimo da participagdo da populacdo mais
jovem na populacéo total de 62,8% para 53,9 %
e num aumento relativo da populagdo de mais
de 25 anos de 37,2% para 46,1% (Tabelas 21 e
22). Este processo de envelhecimento relativo
da populacao regional no periodo ocorreu tanto
com a populacdo urbana quanto com a rural,
acompanhando a dindmica demografica
brasileira no periodo.

As tabelas 21 a 23 mostram a estrutura
etaria da populagéo da regido em 1980,1991 e
2000, por microrregido geografica, segundo a si-
tuacdo de domicilio. Se se considerarem o cres-
cimento vegetativo e as mudancas de faixas
etarias da populacdo no periodo, do confronto
entre essas tabelas pode-se deduzir que embo-
ra o éxodo rural tenha ocorrido em todas as fai-
xas de idade, foi bem mais intensa no intervalo
de 10 a 30 anos. Ou seja, as mudangas na com-
posicao etéria da populagdo rural no periodo
1980-1991 evidenciam que cada vez mais sao
os jovens em idade escolar e as familias jovens
que deixam o campo na regido Oeste
Catarinense. O mesmo foi verificado no periodo
1991 a 2000, de forma mais acentuada que nos
periodos anteriormente analisados, quando as
pessoas com idade até 24 anos nao atingia 50%
da populagéo; em 2000, com excecédo da popu-
lacdo rural da MRG de Xanxeré, esta faixa etéria
ndo atinge a metade da populacéo total, o que
indica um envelhecimento da populagdo tanto
da regido Oeste como da de Santa Catarina.

A ordem de grandeza com que vem ocor-
rendo o fendmeno da migracédo, estudo recente
elaborado pelo CPPP/USP (Abramovay, 1997)
confirma o crescimento dessa tendéncia na re-
gido, qual seja, o rejuvenescimento crescente do
fluxo migratério na regido Oeste, que, somado a
gueda da taxa de natalidade, vem contribuindo

para o agravamento do processo de envelheci-
mento da populacgéo rural regional.

No periodo de 1991 a 2000 observou-se
uma diminuicdo da populagdo rural em
praticamente todos os estratos etarios abaixo
dos 40 anos, acontecendo o inverso com a
populagdo mais idosa em todas as microrregioes
geogréficas, o que evidencia um envelhecimento
principalmente da populacéo rural do Oeste
Catarinense.

4.3. SISTEMAS DE PRODUCAO
AGRICOLA PREDOMINANTES

O nivel de detalhamento das variaveis
divulgadas pelo IBGE, no Censo Agropecudrio de
Santa Catarina de 1995-1996, ndo permite
guantificar os diversos sistemas de producéo
existentes, seja pela combinacéo das atividades,
seja pelo tamanho ou escala de producdo. A
tipificacdo das propriedades do oeste
catarinense, efetuada pelo Instituto Cepa/SC com
os dados do Censo Agropecuario de 1985, nado
mais reflete a realidade devido as grandes
transformacdes ocorridas nos sistemas
produtivos no decorrer dos Ultimos dez anos.

As informacdes sobre os principais
sistemas de producdo modelados pela Epagri
(Testa et al., 1996), com base em pesquisas
realizadas no municipio de Saudades e junto a
cooperativa de Sdo Miguel do Oeste, mostram a
predominancia dos sistemas que combinam as
exploracdes de milho, fumo, feijéo, suino e leite
(Tabelas 27 e 28). Essas cinco exploracdes
agricolas combinadas geram oito sistemas de
producdo. Os quatro sistemas que combinam
duas exploracdes sdo adotados por 58,19% dos
estabelecimentos agricolas e 0s quatro sistemas
gue combinam trés exploracbes sao adotados
por 19,26% dos estabelecimentos, totalizando
77,45% dos estabelecimentos da amostra. Para
efeito de agrupamento dos sistemas, foram
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TABELA 21 - POPULAGAO RESIDENTE, SEGUNDO AS MICRORREGIOES GEOGRAFICAS, POR GRUPO DE IDADE E
SITUAGAO DE DOMICILIO - 1980

%

SITUACAO DE| MAIS DE 25 MAIS DE 25
MRG DOM(I;CiLIO TOTAL 0 A 24 ANOS ANOS TOTAL 0 A 24 ANOS ANOS
Sé&o Miguel do Oeste Total 181.003 116.664 64.339 100 64,45 35,55
Rural 129.912 85.363 44.549 100 65,71 34,29
Urbana 51.091 31.301 19.790 100 61,27 38,73
Chapec6 Total 300.565 192.016 108.549 100 63,89 36,11
Rural 193.510 125.995 67.515 100 65,11 34,89
Urbana 107.055 66.021 41.034 100 61,67 38,33
Xanxeré Total 117.769 75.573 42.196 100 64,17 35,83
Rural 75.700 49.760 25.940 100 65,73 34,27
Urbana 42.069 25.813 16.256 100 61,36 38,64
Concordia Total 116.147 70.386 45.761 100 60,6 39,4
Rural 86.324 53.158 33.166 100 61,58 38,42
Urbana 29.823 17.228 12.595 100 57,77 42,23
Joacaba Total 215.746 130.635 85.111 100 60,55 39,45
Rural 105.330 65.420 39.910 100 62,11 37,89
Urbana 110.416 65.215 45.201 100 59,06 40,94
Oeste Total 931.230 585.274 345.956 100 62,85 37,15
Rural 590.776 379.696 211.080 100 64,27 35,73
Urbana 340.454 205.578 134.876 100 60,38 39,62
Santa Catarina Total 3.627.933 2.195.416 1.432.517 100 60,51 39,49
Rural 1.473.695 925.980 547.715 100 62,83 37,17
Urbana 2.154.238 1.269.436 884.802 100 58,93 41,07

FONTE: IBGE-1980.

TABELA 22 - POPULAGAO RESIDENTE, SEGUNDO AS MICRORREGIOES GEOGRAFICAS, POR GRUPO DE IDADE E
SITUAGAO DE DOMICILIO, 1991

SITUACAO DE MAIS DE 25 0A24 MAIS DE 25
DOM(I;CILIO MRG TOTAL 0 A 24 ANOS ANOS TOTAL ANOS ANOS

Sé&o Miguel do Oeste Total 186.803 102.257 84.546 100 54,74 45,26
Rural 120.366 67.218 53.148 100 55,84 44,16

Urbana 66.437 35.039 31.398 100 52,74 47,26

Chapecé Total 340.495 185.847 154.648 100 54,58 45,42
Rural 168.256 92.554 75.702 100 55,01 44,99

Urbana 172.239 93.293 78.946 100 54,16 45,84

Xanxeré Total 130.287 71.945 58.342 100 55,22 44,78
Rural 64.517 36.726 27.791 100 56,92 43,08

Urbana 65.770 35.219 30.551 100 53,55 46,45

Concordia Total 130.608 67.522 63.086 100 51,7 48,3
Rural 73.640 38.084 35.556 100 51,72 48,28

Urbana 56.968 29.438 27.530 100 51,67 48,33

Joacaba Total 262.890 138.924 123.966 100 52,84 47,16
Rural 91.345 49.086 42.259 100 53,74 46,26

Urbana 171.545 89.838 81.707 100 52,37 47,63

Oeste Total 1.051.083 566.495 484.588 100 53,9 46,1
Rural 518.124 283.668 234.456 100 54,75 45,25

Urbana 532.959 282.827 250.132 100 53,07 46,93

Santa Catarina Total 4.541.994 2.385.225 2.156.769 100 52,51 47,49
Rural 1.333.457 723.102 610.355 100 54,23 45,77

Urbana 3.208.537 1.662.123 1.546.414 100 518 48,2

FONTE: IBGE, 1991.
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TABELA 23 - POPULAGAO RESIDENTE, SEGUNDO AS MICRORREGIOES GEOGRAFICAS, POR GRUPO DE IDADE E
SITUAGCAO DE DOMICILIO, 2000

wRe Poomciio | O™ | anos | aos | O™ | anos | anos

Total 17160 80042 91118 100 46,76 53,24

Sé&o Miguel do Oeste Rural 89394 41835 47559 100 46,8 53,2
Urbana 81766 38207 43559 100 46,73 53,27

Total 361345 172302 189043 100 47,68 52,32

Chapecé Rural 128292 59354 68938 100 46,26 53,74
Urbana 233053 112948 120105 100 48,46 51,54

Total 142326 70384 71942 100 49,45 50,55

Xanxeré Rural 56451 28723 27728 100 50,88 49,12
Urbana 85875 41661 44214 100 48,51 51,49

Total 137892 62002 75890 100 44,96 55,04

Concordia Rural 60283 25914 34369 100 42,99 57,01
Urbana 77609 36088 41521 100 46,5 53,5

Total 304043 145854 158189 100 47,97 52,03

Joacaba Rural 79730 37668 42062 100 47,24 52,76
Urbana 224313 108186 116127 100 48,23 51,77

Total 1116766 530584 586182 100 47,51 52,49

Oeste Rural 414150 193494 220656 100 46,72 53,28
Urbana 702616 337090 365526 100 47,98 52,02

Total 5356360 2523905 2832455 100 47,37 52,63

Santa Catarina Rural 1138429 537891 600538 100 48,42 51,58
Urbana 4217931 1986014 2231917 100 47,09 52,91

FONTE: IBGE, 2000

TABELA 24 - POPULAGAO RESIDENTE, SEGUNDO AS MICRORREGIOES GEOGRA-FICAS, POR GRUPO DE IDADE E SITUAGAO

DE DOMICILIO - 1980

MRG Slggfﬂ?é;aglz TOTAL 0-9ANOS 10 A14 15A 19 20A 24 25A 29

Total 181.003 50.689 24.855 22.981 18.139 14.432

Sé&o Miguel do Oeste Rural 129.912 37.178 18.580 16.935 12.670 9.625
Urbana 51.091 13.511 6.275 6.046 5.469 4.807

Total 300.565 81.476 41.156 38.757 30.627 24.230

Chapec6 Rural 193.510 55.040 27.864 24.273 18.818 14.361
Urbana 107.055 26.436 13.292 14.484 11.809 9.869

Total 117.769 32.290 16.004 15.092 12.187 9.358

Xanxeré Rural 75.700 21.845 10.669 9.683 7.563 5.575
Urbana 42.069 10.445 5.335 5.409 4.624 3.783

Total 116.147 29.219 14.625 14.557 11.985 9.849

Concoérdia Rural 86.324 22471 11.372 10.804 8.511 6.872
Urbana 29.823 6.748 3.253 3.753 3.474 2.977

Total 215.746 53.264 27.856 27.698 21.817 16.880

Joacaba Rural 105.330 27.549 14.547 13.382 9.942 7.501
Urbana 110.416 25.715 13.309 14.316 11.875 9.379

(continua)
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(concluséo)

SITUACAO
DE
DOMICILIO

MRG 30 A 39

70 OU
MAIS

IGNO-

40 A 49 RADA

50 A 59|60 A 69

Total 20.293
13.786

6.507

S&o Miguel do Oeste Rural

Urbana

14.015
9.976
4.039

8.967
6.628
2.339

4.560
3.189
1371

2011
1.309
702

61
36
25

Total 34.337
20.635

13.702

Chapeco Rural

Urbana

23.131
15.001
8.130

14.703
9.771
4.932

8.116
5.225
2.891

3.787
2.357
1.430

245
165
80

Total 13.029
7.893

5.136

Xanxeré Rural

Urbana

9.050
5671
3.379

5721
3.628
2.093

3.290
2.087
1.203

1.620
1.029
591

128
57
71

Total 13.833
9.809

4.024

Concérdia Rural

Urbana

9.527
7.004
2523

6.470
4.953
1517

3.940
2971
969

2.054
1494
560

88
63
25

Total 25812
11.755

14.057

Joacaba Rural

Urbana

18.683
8.992
9.691

12.119
5.970
6.149

7.376
3.583
3.793

4118
2.058
2.060

123
51
72

FONTE: IBGE 1980.

computadas somente as exploracdes que
respondessem por 15% ou mais do VBP (valor
bruto da producédo) ou da MB (margem bruta) e
guando as exploracdes de cada combinacéo
somassem 70% ou mais do VBP ou MB. Os
resultados mostram que cerca de 90% dos
estabelecimentos possuem producédo
diversificada. Os estabelecimentos que
obtiveram 70% ou mais do VBP em uma Unica
exploracdo atingiram 7,5% no municipio de
Saudades e 9,1% entre 0s sOcios da cooperativa
de Sao Miguel do Oeste.

A tipificagdo dos estabelecimentos rurais
do municipio de Ipira, realizada com informacdes
do censo municipal de abril/95 (Prefeitura
Municipal de Ipira, 1996), apesar de ter sido
elaborado com metodologia diferente, apresentou
resultados com forte correspondéncia com os
de Saudades e Sao Miguel do Oeste. Os
estabelecimentos agropecuarios do municipio de
Ipira que exploram milho ou suinos, mais os que
combinam as exploracdes de milho + leite ou

milho + suinos, representam 60,3% dos
estabelecimentos do municipio. Fazem parte
deste contingente os tipos que representam, no
minimo, 5% do numero de estabelecimentos ou
gue participam, no minimo, com 5% no valor do
VBP total. Estes tipos contribuem com 51,9% no
VBP do municipio.

4.4. CAPITALIZACAO, FORMACAO E
DISTRIBUICAO DA RENDA
AGRICOLA

As analises do setor agricola catarinense,
do ponto de vista socioeconbmico, se
encaminham para duas vertentes. O enfoque
econdémico remete as conclusfes para um
guadro que apresenta uma agricultura pujante,
cujo crescimento é inquestionavel. Por outro lado,
o enfoque social apresenta uma realidade
preocupante para uma parcela significativa da
populacéo rural, que ndo dispde de renda suficiente
para sua sobrevivéncia no meio em que vive.
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TABELA 25 - POPULAGAO RESIDENTE, SEGUNDO AS MICRORREGIOES
GEOGRAFICAS,POR GRUPO DE IDADE E SITUAGCAO DE DOMICILIO - 1991

SITUAGCAO 0-9
MRG DE’ TOTAL ANOS 10 A 14 115 A19 |20 A24 |25 A29
DOMICILIO
Total 186.803 44791 21.392 19.238 16.836 16.443
Sédo Miguel do Oeste Rural 120.366 28.984 14.364 13.036 10.834 10.052
Urbana 66.437 15.807 7.028 6.202 6.002 6.391
Total 340.495 81.106 37.197 34675 32.869 31.913
Chapecé Rural 168.256 40.017 18.860 17.798 15.879 14.879
Urbana 172.239 41.089 18.337 16.877 16.990 17.034
Total 130.287 30.813 14.800 13.815 12517 11.942
Xanxeré Rural 64517 15.651 7.854 7.071 6.150 5.554
Urbana 65.770 15.162 6.946 6.744 6.367 6.388
Total 130.608 28.221 14.035 12.992 12.274 12.126
Concérdia Rural 73.640 15973 8.308 7.464 6.339 6.167
Urbana 56.968 12.248 5727 5528 5.935 5.959
Total 262.890 58.596 28.046 26.219 26.063 25.486
Joagaba Rural 91.345 20.710 10.113 9512 8.751 8.074
Urbana 171.545 37.886 17.933 16.707 17.312 17412
(continua)
(concluséo)
MRG Sl[l-gf/l(l;éi(ilglz 30 A 39 |40 A 49 |50 A 59 |60 A 69 Z\/IOAOI;J
Total 27.211 17.765 11.681 7.397 4.049
Sédo Miguel do Oeste Rural 16.718 11.217 7.836 4.889 2.436
Urbana 10.493 6.548 3.845 2.508 1613
Total 50.184 32.123 20.315 12.790 7.323
Chapecé Rural 23.317 15.994 11.051 6.868 3.593
Urbana 26.867 16.129 9.264 5.922 3.730
Total 18.540 12.164 7.850 4.892 2.954
Xanxeré Rural 8.558 5.930 3.984 2.398 1.367
Urbana 9.982 6.234 3.866 2.494 1.587
Total 19.864 13.450 8.498 5.594 3.554
Concérdia Rural 10.628 7.784 5.255 3.560 2.162
Urbana 9.236 5.666 3.243 2.034 1.392
Total 38.379 25.818 17.101 10.652 6.530
Joacaba Rural 12.281 9.055 6.448 4.008 2.393
Urbana 26.098 16.763 10.653 6.644 4.137

FONTE:IBGE 1991.
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TABELA 26 - POPULACAO RESIDENTE, SE~GUNDO AS MICRORREGIOES
GEOGRAFICAS, POR GRUPO DE IDADE E SITUACAO DEDOMICILIO - 2000
SITUA (;A (e} 0-9
MRG DE, TOTAL ANOS 10 A 14 115 A19 |20 A24 |25 A29
DOMICILIO
Total 171.160 31.878 18.613 17.125 12.426 11.810
S&o Miguel do Oeste Rural 89.394 16.802 10.135 9.050 5.848 5.568
Urbana 81.766 15.076 8.478 8.075 6.578 6.242
Total 361.345 69.015 37.607 36.094 29.586 28.608
Chapec6 Rural 128.292 24.216 14.227 12531 8.380 8.404
Urbana 233.053 44.799 23.380 23.563 21.206 20.204
Total 142.326 29.346 14.719 14.503 11816 11.157
Xanxeré Rural 56.451 12441 6.033 5.848 4.401 4.055
Urbana 85.875 16.905 8.686 8.655 7415 7.102
Total 304.043 59.810 29.717 29.486 26.841 25.251
Joacgaba Rural 79.730 15.798 8.064 7.587 6.219 5.921
Urbana 224313 44,012 21.653 21.899 20.622 19.330
Total 137.892 23.359 13.147 13514 11.982 10.992
Concérdia Rural 60.283 9.797 576 5.888 4.253 4.098
Urbana 77.609 13.562 7171 7.626 7.729 6.894
(continua)
(concluséo)
SITUAGAO 70 OU
MRG DE' TOTAL |30 A 39|40 A 49 |50 A 59 |60 A 69 MAIS
DOMICILIO
Total 171.160 26.770 22.091 14513 9.436 6.498
S&o Miguel do Oeste Rural 89.394 13.257 11.803 8.349 5.210 3.372
Urbana 81.766 13.513 10.288 6.164 4226 3.126
Total 361.345 59.287 43.968 27.944 17.278 11.598
Chapeco Rural 128.292 19.674 16.498 12.105 7.391 4.866
Urbana 233.053 39613 27470 15.839 9.887 7.092
Total 142.326 22.230 16.721 10.807 6.567 4.460
Xanxeré Rural 56.451 8.142 6.481 4.612 2.647 1.791
Urbana 85.875 14.088 10.240 6.195 3.920 2.669
Total 304.043 49.809 35.354 23451 14.683 9.641
Joagaba Rural 79.730 12.223 9.319 4101 4576 2922
Urbana 224313 37.586 26.035 16.350 10.107 6.719
Total 137.892 22.655 18.200 11.726 7.179 5.138
Concérdia Rural 60.283 9.233 8.490 6.063 3.797 2.688
Urbana 77.609 13.422 9.710 5.663 3.382 2.450

FONTE: IBGE — Censo Demografico 2000.
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TABELA 27 - PERCENTUAL MEDIO DOS ESTABELE-
CIMENTOS PESQUISADOS QUE APRESENTAM SIS-
TEMAS DE PRODUGCAO COM DUAS COMBINA-
COES, NO MUNICIPIO DE SAUDADES E NA COOPE-
RATIVA SAO MIGUEL DO OESTE

PERCENTUAL MEDIO
DOS
ESTABELECIMENTOS

21,34

SISTEMA

Milho +fumo

Milho +suinos 18,2
Milho +leite 10,36
Milho +feijao 8,29
TOTAL 58,19

FONTE: Epagri - O desenvolvimento sustentavel do oeste
catarinense.

TABELA 28 - PERCENTUAL MEDIO DOS ESTABELE-
CIMENTOS PESQUISADOS QUE APRESENTAM SIS-
TEMAS DE PRODUGCAO COM TRES COMBINACOES
NO MUNICIPIO DE SAUDADES E NA COOPERATIVA
SAO MIGUEL DO OESTE

PERCENTUAL MEDIO
SISTEMA DOS

ESTABELECIMENTOS

Milho Heitetfumo 84

Milho+suino Heite 5,67

Milho +leite+eijao 2,67

Milho +suino Heijéo 2,52

TOTAL 19,26

FONTE: Epagri - O desenvolvimento sustentavel do oeste

catarinense.

A comparagédo entre o rendimento médio
mensal obtido pela populacdo urbana e pela
populacéo rural de Santa Catarina, segundo a
Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilio
(Pnad), efetuada na semana de 24 a 30 de
setembro de 1995, é significativamente
desfavoravel aos que vivem na zona rural. Nas
faixas de remuneragdo mensal, a participacéo
dos que sao domiciliados no meio rural é mais
elevada, atingindo nas classes de renda de até 1
salario minimo 5,4 pontos percentuais acima da
registrada no meio urbano. Entretanto, o que
chama mais a atengéo € o elevado numero de
pessoas que, apesar de economicamente
ativas, ndo possuem nenhuma remuneracao.
Este contingente alcanga no meio rural 39,8%

da populacao, contra apenas 10,3% na area
urbana (Tabela 29).

O desequilibrio se acentua ainda mais
guando se observam as maiores faixas salariais.
Para os rendimentos com faixas de remuneragao
superior a dois salarios minimos, o namero
relativo das pessoas com idade superior a dez
anos e economicamente ativas, na semana de
referéncia da pesquisa alcancava 35,7 pontos
percentuais em favor da populacéo urbana.

Este desequilibrio diminuiu no periodo
1995 a 1999 quando a populagéo urbana sem
rendimentos teve uma elevacdo de mais de
500%, passando a representar 35,94 da
populacdo acima de 10 anos de idade contra
44,77 na area rural.

Verificou-se que a populacdo assalariada
aumentou 23,74% na area urbana e 17,5% na
rural para um crescimento da populagéo urbana
de 18,31% e um decréscimo de 13,1% na rural.
No entanto, houve uma diminui¢do no numero
de pessoas, tanto no meio urbano como no rural,
gue recebeu mais de 3 salarios minimos, com o
conseqgliente aumento do nimero de pessoas
gue receberam menos que este valor, indicando,
provavelmente, uma piora na distribuicdo de renda,
principalmente na area urbana. (Tabela 30).

Os numeros da agricultura, quando
analisados em termos médios, apresentam
resultados animadores, conferindo ao setor
resultados altamente positivos. O produto interno
bruto de Santa Catarina, em valores correntes,
evoluiu de 8,608 bilhdes de dblares em 1986 para
29,891 bilhdes de délares em 1996,
representando um crescimento de 247,3% no
periodo. A participacdo do setor primario
(agricultura, pecuéria e industrializacao caseira),
alcancou seu ponto méaximo em 1992, atingindo
a marca de 18,79%. Ao longo do periodo, a
performance do setor primario foi positiva,
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TABELA 29 - RENDIMENTO MEDIO MENSAL DAS PESSOAS

COM 10 ANOS OUMAIS DEIDADE, ECONOMICAMENTE

ATI-

VAS, NA SEMA-NA DE 24 A 30 DE SETEMBRO DE 1995, SE-
GUNDO A SITUAGAO DE DOMICILIO, - SANTA CATARINA -

1995
CLASSES DE RURAL

RENDIMENTO (L;ZSBSAO’\;):) % (Pessoas %

MENSAL (SM ) )
Até 1/2sm 32583 1,8 24585 29
Mais de 1/2 até 1 sm 128.634 73 99.475 11,6
Mais de 1 até 2 sm 292.717 16,5 146.360 17
Mais de 2 até 3sm 301.892 17 99.485 11,6
Mais de 3 até 5sm 336.752 19 86.905 10,1
Mais de 5 até 10 sm 295.024 16,6 40.022 47
M ais de 10 até 20 sm 135.499 76 9.720 11
M ais de 20 54.319 31 2.288 0,3
Sem rendimento 182.366 10,3 341915 39,8
Sem declaragdo 12,581 0,7 9.143 11
TOTAL 1.772.367 100 859.898 100
FONTE :IBGE/ Pnad, Santa Catarina, 1995 (p. 17).
TABELA 30 RENDIMENTO MEDIO MENSAL DAS PESSOAS
COM 10 OU MAIS ANOS DE IDADE, ECONOMICAMENTE
ATIVAS, , SEGUNDO A SITUACAO DE DOMICILIO, - SANTA
CATARINA - 1999

CLASSES DE

MENSAL (SM )
Até 1/2sm 42.496 1,37 21525 1,99
Mais de 1/2 até 1 sm 224500 7,26 150.241 13,87
Mais de 1 até 2 sm 417.026 13,49 170.411 15,73
M ais de 2 até 3sm 419.364 13,57 116.913 10,8
M ais de 3 até 5sm 364.571 11,79 90.165 8,33
M ais de 5 até 10 sm 289.643 9,37 37.807 3,49
M ais de 10 até 20 sm 134.347 4,35 8.142 0,75
M ais de 20 59.912 1,94 1.164 0,11
Sem rendimento 1.110.922 35,94 484912 4477
Sem declaragédo 28.501 0,92 1.744 0,16
TOTAL 3.091.332 100 1.083.024 100

FONTE :IBGE/ Pnad, Santa Catarina, 1999.

mantendo sua participacdo relativa sempre
acima dos indices registrados em meados da
década de 1980. Cabe ressaltar, no entanto, que
néo se consideraram a inflagdo da moeda norte-
americana, nem as desvalorizacdes da moeda

5 Normalmente os responsaveis e membros ndo remunerados da familia.

nacional frente ao ddélar, principalmente
guando a taxa cambial era estipulada pelo
Banco Central, sem qualquer participacdo
do mercado. No entanto, a partir 1996
observou-se um declinio na participacdo do
setor primario,.com pequena reagdo em
1999 e 2000 superando a participacdo de
1996.(Tabela 31)

Os resultados positivos observados
no calculo do produto interno bruto agricola
sdo parcialmente anulados pelo tamanho
da divida acumulada pelo setor,
principalmente apos aimplantacéo do Plano
Real e do processo de globalizacdo da
economia. O montante da divida agricola
de Santa Catarina, estimado pela Camara
Setorial de Crédito Rural da Secretaria de
Estado do Desenvolvimento Rural e da
Agricultura, é de aproximadamente 1,3
bilhdo de reais.

A regido Oeste Catarinense
participou, na safra 95/96, segundo o valor
da producéo do Censo Agropecuario 1995-
1996, com aproximadamente 54,7% no
valor da producédo do estado, distribuidos
nas microrregides geogréficas de Joacgaba,
Chapeco, Concordia, Xanxeré e Sao Miguel
do Oeste, respectivamente, com 15,3%,
14,0%, 9,0%, 8,4% e 8,0%.

O valor da producdo e das
despesas de todos os estabelecimentos
agricolas daregido, divulgados pelo Censo
Agropecuario 1995-1996, permite a
elaboracéo de parametros que diferenciam

0s municipios de acordo com o valor agregado
médio por pessoa ocupada na agriculturat. O
valor agregado foi obtido pela diferenca entre o
valor bruto da producéo total e a despesa total
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TABELA 31 - PRODUTO INTERNO BRUTO DE SANTA CATARINA
EA PARTICIPACAO RELATIVA DOS TRES SETORES DA ECONO-

MIA - 1986-2000

O valor da producéo oriunda da
exploracdo animal representou 64,73%

VALORES SETOR SETOR SETOR do valor da producéo total da regiéo, va-
ANOS | CORRENTES |PRIMARIO |[SECUNDARIO|TERCIARIO lor do qual 29,95% foi obtido com a ex-
(R$) (%) (%) (%) ~ L
ploragéo de animais de pequeno porte,
1986 8.607.764.929,00 12,98 45,89 41,13 0 L 1
1987 9.387.003.275,00 14,52 46,25 39,23 26,57 % com animais de médio porte e
1988 11.127.534.691,00 14,98 4351 45  8,21% com animais de grande porte. A
1989 14.669.675.382,00 14,97 4351 415 exp|orag§_o animal tem importante parti_
1990 17.014.311.026,00 16,55 43,4 40,05 Cipa(;éo em todas as micror-regiﬁes.
1991 14.278.470.303,00 155 4393 4057 ~ . .
1992 15.099.326.224,00 18,79 4157 39,64 Entretanto, a prOduQaO de ani-mais de
1993 17.662.154.285,00 17,79 4285 3936 pequeno porte (especialmente aves) des-
1994 23.372.548.647,00 17,93 429 39,18 taca-se nas microrregiées de Chapeco
1995 27.929.263.868,00 17,39 4313 39,48 (31,9%), e Joacaba (27,1%), e a produ-
1996 29.454.000.000,00 13,65 36,8 4955 50 d imais de médio porte (predo-
1997 31.875.000.000,00 12,84 3588 51,28 ggo € animais . ; p' ) P
1998 32.434.000.000,00 1285 3563 5152  Minantemente suinos) € mais importan-
1999 35.317.000.000,00 1388 37,86 4826  te nas microrregibes de Concdrdia
2000 39.237.000.000,00 13,77 38,31 4792

(28,7%) e Joacaba (24,3%). J4 a produ-

FONTE :Secretaria de Desenvolvimento Econdmico, Cientifico e Tecnolégico.

com a manutencdo e custeio de todas as
atividades desenvolvidas nos estabelecimentos
agricolas existentes nos municipios.

No ano agricola 95/96, o valor da
producdo agropecudria da mesorregido Oeste
Catarinense totalizou R$ 1.829.482.037,00. Neste
montante, a maior participacdo foi da
microrregido de Joacaba, seguida, em ordem
decrescente de participacdo, pelas microrregides
de Chapeco, Concérdia, Xanxeré e Sao Miguel
do Oeste (Tabela 32).

Em 2001 o valor bruto da producéo
apresentou-se 80,57% superior ao observado no
periodo anteriormente analisado, havendo uma
elevacdo em torno de 3,55% considerando que
a inflagdo medida pelo IGP-DI ,no periodo, foi de
77,07%. As microrregides de Concordia e Joagaba
tiveram seus valores de producdo aumentados
ocoarrendo o inverso nas microrregifes de Chapeco,
Xanxeré e, em menor percentual, Sdo Miguel do
Oeste. (Tabela 33)

¢ao de animais de grande porte (em es-
pecial bovinos) tem maior participagéo
nas microrregides de Chapec6 (28,9%) e Sao
Miguel do Oeste (23,1%) (Tabela 34).

No periodo 1996 a 2001 ndo houve modi-
ficacBes significativas na participacdo das
microrregifes geograficas na producéo dos di-
ferentes tipos de criacdo permanecendo Chapeco
e Joacaba mais dedicadas a criacdo de aves,
Concérdia e Joacaba a suinocultura ; Chapecé e
S&o Miguel do Oeste a bovinocultura.

TABELA 32 - VALOR BRUTO DA PRODUGAO NO
PERIODO DE 1° DE AGOSTO DE 1995 A 31 DE JULHO
DE1996 E PARTICIPAGAO RELATIVA DAS
MICRORREGIOES GEOGRAFICAS - 1995-1996

Instituto Cepa/SC

~ VALOR PARTICIPAQA
MICRORREGIAO (R$) 0 (%)
Sado Miguel do Oeste 267.286.445,00 14,61
Chapecé 468.614.770,00 25,61
Concérdia 300.891.120,00 16,45
Joagaba 512.391.457,00 28,01
Xanxeré 280.298.245,00 15,32
TOTAL 1.829.482.037,00 100
FONTE:IBGE — Censo Agropecudrio 1995-1996.
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TABELA 33 - VALOR BRUTO DA PRODUGAO E
PARTICIPAGAO RELATIVA DAS MICRORREGIOES
GEOGRAFICAS - 2001

MICRORREGIAO (\;P;L;):T) PARTIE:O/IO')DACAO
S&do Miguel Do Oeste 472.266,00 14,3
Chapecé 736.488,00 22,29
Concordia 674.991,00 20,43
Joacgaba 960.737,00 29,08
Xanxeré 459.029,00 13,9
TOTAL 3.303.511,00 100

FONTE: IBGE e Instituto Cepa/SC.

O valor bruto da producéo dos peque-
nos animais elevou-se, no periodo, em apenas
33,20%, para uma inflag&do de 77,05%, indican-
do desvalorizag&o do preco recebido pelos pro-
dutores da regido, haja vista que houve um au-
mento da produgéo fisica. A produc¢éo de ani-
mais de porte médio compreendendo-se a
suinocultura, teve seu valor bruto aumentado
em 103,10% bastante inferior ao acréscimo de
192,27% do valor da producéo dos grandes ani-
mais, representada, principalmen-
te, pela producéo de leite .

O valor da producdo pecu-

TABELA 34 -
95/96 POR GRUPO DA ATIVIDADE ECONOMICA,
MICRORREGIOES GEOGRAFICAS

foram registradas nas microrregioes de S&o
Miguel do Oeste (38,91%), Chapecé (30,56%) e
Xanxeré (30,57%). A microrregido de Joagaba
destaca-se entre as demais pela maior
diversificacdo da producdo. Dos 41,85% de
participacdo do valor da producéo vegetal desta
microrregido no valor da producéo agropecudria,
18,07% é proveniente da lavoura permanente,
15,12% da lavoura temporaria, 6,64% da
silvicultura, 1,11% da horticultura e floricultura e
0,91% da extragdo vegetal (Tabela 36).

O comportamento do valor da producédo
dos principais produtos vegetais no periodo 1996
- 2001 n&o acompanhou a desvalorizagc&o da mo-
eda, situando-se em apenas 70,52% em fungéo
do pequeno aumento do valor da producéo das
lavouras tempordarias em consegiéncia da di-
minuicéo do valor em todas as microrregides ge-
ogréficas, salvo Xanxeré que obteve um peque-
no aumento. A horticultura também apresentou
um decréscimo relativo apesar da elevacao do
valor na MRG de Joacgaba em fung&o da expan-

VALOR DA PRODUGAO ANIMAL NO ANO AGRICOLA
SEGUNDO AS

Lo . ANIMAL
aria da mesorregliao Oeste ~
. 0 REGIAO TOTAL Grande M édio Pequeno
Catarinense cresceu 82,06% no Total Porte | Porte Porte
periodo considerado. (Tabela 35) Mesorregiao Oeste 1820482 1184238 150167 48688 547083
Chapecé 468.615 308.811 43.424 90.499 174.888
= Concérdia 300.891 244873 23262 139644 81.967
_A gxplorac;ap de produtos Joagaba 512.391 297.947 31243 118135 148568
vegetais foi responsavel por 35,27% SMO 267.286 152,151 34753 71614 45783
do Valor da produgéo agropecuérla Xanxeré 280.298 180.458 17.484 66.196 96.777
o~ Participagdo do grupo de atividade no VBP total
da mesorregidao Oeste em 95/96. M esorregido 100 64,73 8,21 26,57 29,95
Deste percentual, 25,06% foi obtido Chapeco 100 65,9 9.27 19,31 37,32
Concérdia 100 81,38 7,73 46,41 27,24
com culturas de lavouras Joagaba 100 58,15 6.1 23,06 28,99
temporarias e 6,25% com lavouras SMo 100 56,92 13 26,79 17,13
. Xanxeré 100 64,38 6,24 23,62 34,53
p_ermanentes' O restante foi Participagdo da microrregido na producao regional
distribuido nas exploracdes M esorregido 100 100 100 100 100
P 0 x Chapec6 256 26,1 289 18,6 319
selvicolas (2,23%), na e>.<tra(;ao Concérdia 164 20,7 155 28,7 15
vegetal (0,88%) e na horticultura Joagaba 28 252 208 243 271
0 ; P sMO 146 128 231 14,7 8.4
(0’85 %). Nas mlcrorregloe§, ,as Xanxeré 153 15,2 11,6 13,6 17,7
maiores lavouras temporarlas FONTE:IBGE - Censo Agropecuario 1995-1996.
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TABELA 35

VALOR DA

PRODUGCAO ANIMAL

POR GRUPO DA ATIVIDADE

ECONOMICA, SEGUNDO AS MICRORREGIOES GEOGRAFICAS -2001
ANIMAL
REGIAO TOTAL Total Grande M édio Pequeno
Porte Porte Porte
M esorregido Oeste 3.303.511 2.156.070 438.887 987.268 729.915
Chapec6 736.488 460.660 116.003 186.632 158.025
Concordia 674.991 596.192 67.467 315.313 213412
Joacaba 960.737 523.708 80.351 235537 207.820
SMO 472.266 301.841 112.941 132.212 56.688
Xanxeré 459.029 273.669 62.125 117574 93.970
Participagdo do grupo de atividade no VBP total
Mesorregiao 100 64,96 13,29 29,89 21,78
Chapeco 100 62,55 15,75 25,34 21,46
Concordia 100 88,33 10 46,71 31,62
Joacgaba 100 53,47 8,36 24,52 20,59
Smo 100 63,91 2391 28 12
Xanxeré 100 59,62 13,54 2561 20,47
Participagdo da microrregido na produgao regional
Mesorregido 100 100 100 100 100
Chapeco 22,29 21,47 26,43 18,9 21,95
Concordia 2043 27,78 15,37 31,94 29,64
Joacgaba 29,08 2394 18,31 23,86 27,48
Smo 143 14,06 25,73 13,39 7,88
Xanxeré 13,9 12,75 14,16 11,91 13,05

FONTE: IBGE e Instituto Cepa/SC.

TABELA 36 - VALOR DA PRODUGAO VEGETAL NO PERIODO DE 1°DE AGOSTO DE
1995 A 31 DE JULHO DE 1996, SEGUNDO GRUPO DA ATIVIDADE ECONOMICA

- VEG LAV. LAV. HORT.
REGIAO TOTAL PERM. TEMP. FLOR. SILVICULT. | EXT. VEG

M esorregido 645.244 114.325 458.470 15.607 40.727 16.114
Chapeco 159.804 7.038 143.228 4.384 1.648 3.505
Concordia 56.018 3.539 48.089 1.608 384 2.399
Joacgaba 214.445 92.584 77.480 5.680 34.041 4.659
SMO 115.136 5.614 103.992 2.795 614 2121
Xanxeré 99.841 5.549 85.681 1.141 4.040 3.430
Participacdo do grupo de atividade no VBP total

M esorregido 35,27 6,25 25,06 0,85 2,23 0,88
Chapeco 34,1 15 30,56 0,94 0,35 0,75
Concordia 18,62 1,18 15,98 0,53 0,13 0,8
Joacaba 41,85 18,07 15,12 1,11 6,64 0,91
SMO 43,08 2,1 38,91 1,05 0,23 0,79
Xanxeré 35,62 1,98 3057 0,41 1,44 122
Participacdo da microrregido na produgao regional

M esorregido 100 100 100 100 100 100
Chapeco 24,8 6,2 31,2 28,1 4 21,8
Concordia 8,7 31 10,5 10,3 0,9 149
Joacaba 332 81 16,9 36,4 83,6 289
SMO 17,8 49 22,7 17,9 15 13,2
Xanxeré 155 49 18,7 73 9,9 213

FONTE: IBGE — Censo Agropecudrio —1995-1996.
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séo da cultura do tomate. O valor bruto de produ-
¢cao da extragao vegetal cresceu 70,44%,menos
gue a inflagdo no periodo, e deveu-se, principal-
mente a expansdo da erva-mate na MRG de
Xanxeré. O valor bruto das lavouras permanen-
tes aumentou em 114,85% em decorréncia da
expansao do valor bruto da produgéo de frutife-
ras, principalmente, a maca, na MRG de Joacaba.
O maior acréscimo do valor bruto da producéo
no periodo foi o da silvicultura, em torno de
173,34% resultado do crescimento nas MRG de
Joacgaba, Xanxeré e Chapeco (Tabela 37).

O valor agregado por estabelecimento na
mesorregiao Oeste Catarinense no ano agricola
(95/96) foi, em média, de R$ 7.733,21. Os valo-
res médios mais altos pertenceram as
microrregides de Joacaba e Xanxeré, atingindo,
respectivamente, R$ 12.272,00 e R$ 9.769,00.
Nas microrregides onde predominam os meno-
res estabelecimentos, os valores foram de R$
7.363,00 em Concérdia, R$ 6.475,00 em Séo
Miguel do Oeste e R$ 6.077,00 em Chapecé.

O grupo de estabelecimentos agricolas
enquadrados na classe econémica predominante
de lavouras temporarias representou 44,76% do
total no ano agricola 95/96, seguido pelo grupo
de atividade mista (agricultura + pecudaria) e pelo
grupo pecuaria, com 29,00% e 22,85%,
respectivamente (Tabela 38). Estes trés grupos
de atividade econdmica predominante somaram
96,61% dos estabelecimentos e foram
responsaveis por 92,24% do montante do valor
agregado da mesorregiao.

Nas microrregides geogréaficas de
Chapecd, Sdo Miguel do Oeste e Xanxeré, mais
de 50% dos estabelecimentos agricolas foram
enquadrados no grupo de atividade econémica
lavouras temporarias. No entanto, em termos
econbmicos, é 0 grupo pecuaria que possui a
melhor performance financeira, agregando mais
valor a produgd@o. A maior participacéo relativa
da pecuéria foi verificada nas microrregiées de
Concordia (63,74%) e Joagaba (44,21%). O grupo
de atividade mista esta distribuido mais

TABELA 37 - VALOR DA PRODUGCAO DOS PRINCIPAIS PRODUTOS VEGETAIS, SE-
GUNDO GRUPO DA ATIVIDADE ECONOMICA - 2001

- VEG LAV. LAV. HORT.
REGIAO TOTAL PERM . TEMP. FLOR. SILVICULT. | EXT. VEG
M esorregido 1.100.255 245622 693.768 22.076 111.325 27.464
Chapeco 266.605 12,013 240.183 482 7.226 6701
Concordia 69.160 2747 59.976 1.857 4580
Joagaba 409.521 211.320 86.862 19.737 88.272 3.330
SMO 162.682 17.482 144592 608
Xanxeré 192.287 2.060 162.155 15.827 12.245
Participacdo do grupo de atividade no VBP total
M esorregido 33,31 744 21 0,67 3,37 0,83
Chapeco 36,2 1,63 32,61 0,07 0,98 0,91
Concordia 10,25 042 8,9 0,28 0,68
Joacaba 42,63 22 9,04 2,05 79,29 0,35
SMO 34,45 37 30,62 0,13
Xanxeré 41,89 0,45 35,33 13,73 2,67
Participacdo da microrregido na produgao regional
M esorregido 100 100 100 100 100 100
Chapeco 24,23 4,89 34,62 2,19 6,49 24,4
Concordia 6,29 112 8,65 8,41 16,68
Joagaba 37,22 86,03 12,52 89,4 79,29 12,12
SMO 14,78 7,12 20,84 2,21
Xanxeré 17,48 0,84 23,37 14,22 44,59

FONTE:IBGE e Instituto Cepa/SC.
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TABELA 38 - VALOR AGREGADO MEDIO POR ESTABELECIMENTO NO ANO AGRICOLA 95/96, POR GRUPO DE
ATIVIDADE ECONOMICA E GRUPO DE AREA TOTAL

. VALOR
5 VALOR AGREGADO ESTANBUEwll_E(RjﬁA?EIE\ITOS AGRE,GAD
DISCRIMINACAO O MEDIO
(R$) % Absoluto % (R$)

TOTAIS MESORREGIAO DO OESTE CATARINENSE 682.679.632 100 88.279 100 7.733,21
Grupo da Atividade Econémica
Lavoura temporaria 215.713.350 31,6 39,512 4476 5.459,44
Lavoura permanente 26.676.953 3,91 1.592 1,8 16.756,88
Pecuaria 270.303.030 39,59 20.174 22,85 13.398,58
Producdo mista (lavoura e pecuéria) 143.695.883 21,05 25.599 29 5.613,34
Outros 26.290.416 3,85 1.402 159 18.752,08
Grupos de Area (ha)
Menos de 10 102.395.981 15 29.629 33,56 3.455,94
10amenos de 20 197.958.034 29 32.229 36,51 6.142,23
20 amenos de 50 220.634.700 32,32 20.977 23,76 10.517,93
50 amenos de 100 58.227.869 8,53 3.482 3,94 16.722,54
M ais de 100 103.463.048 15,16 1.962 2,22 52.733,46
TOTAIS MICRORREGIAO DE CHAPECO 187.218.152 100 30.809 100 6.076,74
Grupo da atividade econd mica
Lavouratemporaria 76.950.424 411 16.227 52,67 4.742,12
Lavoura permanente 960.317 051 270 0,88 3.556,73
P ecuaria 60.844.403 325 5.309 17,23 11.460,61
Producdo mista (lavoura e pecuaria) 46.076.444 2461 8.688 28,2 5.303,46
Outros 2.386.564 1,27 315 1,02 7.576,39
Grupos de area total (ha)
Menos de 10 40.650.425 21,71 12.173 39,51 3.339,39
10 amenos de 20 68.981.924 36,85 11.617 37,71 5.938,02
20 amenos de 50 54.880.391 29,31 5.999 19,47 9.148,26
50amenos de 100 14.079.092 7,52 753 2,44 18.697,33
M ais de 100 8.626.320 4,61 267 0,87 32.308,31
TOTAIS MICRORREGIAO DE CONCORDIA 96.377.291 100 13.089 100 7.363,23
Grupo da atividade econd mica
Lavouratemporaria 13.841.404 14,36 3.537 27,02 3.913,32
Lavoura permanente 494.047 0,51 172 1,31 2.872,37
P ecuéria 61.435.087 63,74 5.021 38,36 12.235,63
Producéo mista (lavoura e pecuaria) 20.065.503 20,82 4.219 32,23 4.755,99
Outros 541.250 0,56 140 1,07 3.866,07
Grupos de areatotal (ha)
Menos de 10 13.922.483 14,45 3.800 29,03 3.663,81
10 amenos de 20 32.311.575 3353 4.896 3741 6.599,59
20 amenos de 50 38.227.822 39,66 3.777 28,86 10.121,21
50 amenos de 100 9.967.647 10,34 509 3,89 19.582,80
M ais de 100 1.947.764 2,02 107 0,82 18.203,40

(continua)
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(concluséo)

NUMERO DE VALOR
~ VALOR AGREGADO ESTABELECIMENTO | AGREGAD
DISCRIMINACAO S O MEDIO
(R$) % Absoluto (R$)

TOTAIS MICRORREGIAO DE JOACABA 166.163.839 100 13.540 100 12.272,07
Grupo da atividade econdmica
Lavoura temporaria 27.250.750 16,4 4213 31,12 6.468,25
Lavoura permanente 22.263.436 134 805 5,95 27.656,44
Pecuéria 73.468.507 44,21 4370 32,27 16.812,02
Produgdo mista (lavoura e pecuaria) 21.923.569 13,19 3.577 26,42 6.129,04
Outros 21.257.577 12,79 575 4,25 36.969,70
Grupos de area total (ha)
Menos de 10 12.327.747 742 2921 21,57 4.220,39
10 amenos de 20 26.758.617 16,1 4,005 29,58 6.681,30
20 amenos de 50 59.180.105 35,62 4548 33,59 13.012,34
50 amenos de 100 21.072.484 12,68 1172 8,66 17.979,94
M ais de 100 46.824.886 28,18 894 6,6 52.376,83
TOTAIS MICRORREGIAO DE SAO MIGUEL DO 134.417.445 100 20.758 100 6.475.45
OESTE
Grupo da atividade econdmica
Lavoura temporaria 58.816.127 43,76 10.487 50,52 5.608,48
Lavoura permanente 877977 0,65 143 0,69 6.139,70
Pecuéria 33.749.422 2511 3.456 16,65 9.765,46
Produgdo mista (lavoura e pecuéaria) 40.391.616 30,05 6.540 3151 6.176,09
Outros 582.303 043 132 0,64 4.411,39
Grupos de area total (ha)
Menos de 10 27474219 20,44 7447 35,88 3.689,30
10 amenos de 20 54.252.888 40,36 8303 40 6.534,13
20 amenos de 50 41.956.094 31,21 4335 20,88 9.678,45
50 amenos de 100 6.370.707 4,74 475 2,29 13.412,01
M ais de 100 4.363.537 3,25 198 0,95 22.038,07
TOTAIS MICRORREGIAO DE XANXERE 98.502.905 100 10.083 100 9.769,21
Grupo da atividade econdmica
Lavoura temporaria 38.854.645 39,45 5048 50,06 7.697,04
Lavoura permanente 2.081.176 2,11 202 2 10.302,85
Pecuéria 40.805.611 41,43 2018 20,01 20.220,82
Produgdo mista (lavoura e pecuéaria) 15.238.751 1547 2575 25,54 5.917,96
Outros 1522.722 155 240 2,38 6.344,68
Grupos de areatotal (ha)
Menos de 10 8.021.107 8,14 32880 32,61 2439551
10 amenos de 20 15.653.030 15,89 3408 338 4593,03
20 amenos de 50 26.390.288 26,79 2318 22,99 11.384,94
50 amenos de 100 6.737.939 6,84 573 5,68 11.759,06
Mais de 100 41.700.541 42,33 496 4,92 84.073,67
FONTE:IBGE Censo Agropecudrio 1995-1996.

Instituto Cepa/SC 57



Migracéo Rural e Estrutura Agraria no Oeste Catarinense

uniformemente por toda a regido, tem apresentado
maior valor agregado nas microrregides de S&o
Miguel do Oeste (30,05%) e de Chapec6 (24,61%),
indicando menor nivel de especializagdo das
atividades agricolas nestas microrregides frente as
demais (Tabela 38).

Paraindicar a distribuigdo espacial do niel
de renda dos estabelecimentos agricolas, calcu-
lou-se o valor agregado médio por municipio, dis-
tribuindo-os em quatro grupos de renda, delimi-
tados pelo primeiro quartil, pela mediana e pelo
terceiro quartil da variavel valor agregado. Os re-
sultados desta classificagdo encontram-se no
mapa 2 enquanto o grafico 1 mostra os valores
calculados que determinaram esta classificagao.

Entretanto, com base em informacgdes
gualitativas e no conhecimento factual, fizeram-
se algumas projecdes partindo do pressuposto
de que a distribuicdo do valor agregado médio
por estabelecimento possui uma distribuicdo
tipicamente assimétrica a direita, onde a mediana
possui valor menor que a média. Com base neste
procedimento, pode-se inferir que mais da metade
dos estabelecimentos da mesorregido Oeste
obteve, no periodo em referéncia, valor agregado
inferior a média alcancada na regido. Esta
inferéncia é corroborada pelos resultados da
Pnad-1995 para Santa Catarina, que revelam que
mais da metade (54,19%) das pessoas com
mais de 10 anos de idade e economicamente
ativas, que viviam na zona rural naquele ano,

SEGUNDO A CLASSIACAGAO DOS MUNICIPIOS - 1995-1996

6000,00

GRAFACO 1 - VALOR AGREGADO MEDIO POR PESSOA OCUPADA,
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R$/ano

4000,00 .
3000,00 .
2000,00 .

Intermediério Intermediario Rco

FONTE: IBGE Censo agropecuério 19951996 1&/10f  Superior
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nao tinham renda ou possuiam
remuneracgdo inferior a um saldrio minimo
mensal.

O valor agregado médio das
atividades agricolas na mesorregiao Oeste
Catarinense na safra 95/96 foi de cerca de
6,44 salarios minimos mensais por familia,
0 gue equivale a pouco mais de dois
salarios minimos por pessoa ocupada/més
(Tabelas 38 e 39). Nos estabelecimentos
enquadrados no grupo de atividade
econdmica principal, lavouras temporarias

As informag0des disponiveis ndo permitem
estimar com precisdo o numero dos
estabelecimentos que se encontram em situacao
econdmica precaria, pois foi possivel calcular o
valor agregado médio por grupo de atividade
econdmica e por grupo de area total, mas néo
conhecemos a distribuicédo de freqiiéncia do valor
agregado por estabelecimento agropecuario.

ou produgédo mista, o valor agregado médio
por pessoa ocupada ndo ultrapassa 1,43 salarios
minimos por més. Nos estabelecimentos com
menos de dez hectares de area total, o valor
agregado médio por individuo reduz-se a apenas
um salario minimo (Tabela 39). Assim, os niveis
baixos de renda na agricultura regional se
concentram nas microrregides onde predomina
a exploracéo de lavouras temporarias e onde o
namero de estabelecimentos com area inferior a
10 hectares é proporcionalmente maior.

70Os municipios cujos valores se situaram no primeiro quartil foram denominados pobres; os que se situaram entre o primeiro
quartil e a mediana denominaram-se intermediario inferior; os que se situaram entre a mediana e o terceiro quartil denominaram-
se intermediario superior; finalmente, os situados acima do terceiro quartil foram denominados ricos.
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TABELA 39 -

VALOR AGREGADO MEDIO POR ESTABELECIMENTO AGRICOLA NAS MICRORREGIOES DO

OESTE CATARINENSE NO ANO AGRICOLA 95/96, SEGUNDO OS GRUPOS DE ATIVIDADE ECONOMICA E

GRUPOS DE AREA TOTAL

(Salario Minimo)

- MICRORREGIAO
MESORREGIAO —
ESPECIFICAGAO DO OESTE ) ) SAO )
CATARINENSE |CHAPECO |CONCORDIA [JOACABA |MIGUEL DO |XANXERE
OESTE
TOTAL 6,44 5,06 6,14 10,23 5,4 8,14
Grupo da atividade econdmica

Lavoura temporaria 4,55 3,95 3,26 5,39 4,67 6,41

Lavoura permanente 13,96 2,96 2,39 23,05 512 8,59

Pecuéaria 11,17 9,55 10,2 14,01 8,14 16,85

Producédo mista (lavoura e pecuaria) 4,68 4,42 3,96 511 5,15 4,93

Outros 15,63 6,31 3,22 30,81 3,68 5,29

Grupos de areatotal (ha)

Menos de 10 2,88 2,78 3,05 3,52 3,07 2,03
10 amenos de 20 512 4,95 55 5,57 5,45 3,83
20 amenos de 50 8,76 7,62 8,43 10,84 8,07 9,49
50 amenos de 100 13,94 15,58 16,32 14,98 11,18 9,8

Mais de 100 43,94 26,92 15,17 43,65 18,37 70,06

FONTE: IBGE Censo Agropecuario 1995-1996.

(1) Refere-se aos responsaveis e membros ndo remunerados da familia.

(2) NOTA: O valor agregado anual foi dividido em 12 meses. O salario minimo vigente na época era de R$ 100,00.

A pesquisa de campo, realizada no més
de outubro de 1997 junto a técnicos e liderangas
rurais, validou estas inferéncias baseada nas
informacgcfes censitarias; seus resultados
associam o problema do éxodo rural aos baixos
niveis de renda da atividade agricola. Na opinido
dos entrevistados, a migragao rural-urbana esta
fortemente vinculada a menor capacidade de
obtencéo de renda na agricultura. De fato, nas
microrregides de Chapecd, Sao Miguel do Oeste
e Concoérdia, onde o valor agregado por pessoa
ocupada é menor, o esvaziamento rural é bem
mais intenso (Tabela 40).

O poder aquisitivo das familias rurais &
muito baixo. Existe na area de abrangéncia da
pesquisa um total estimado de 16.879 familias
em estado econdmico precario. Em termos
relativos, significa dizer que cerca de 15% dos
112.017 domicilios rurais existentes na regiao
encontram-se em estado de extrema pobreza,

obtendo um rendimento bruto familiar mensal
(receita total - despesas com a producéo)
equivalente a meio salario minimo ou menos
(Tabelas 41 e 42). A precos de outubro de 1997,
época em que a pesquisa foi efetuada, cada
familia nesta condicao supria suas necessidades
basicas com no maximo R$ 60,00/més.

Entre os anos de 1996 e 2000, na
mesorregido Oeste Catarinense o numero de
domicilios particulares permanentes diminuiu
em 7,81%, com decréscimo em todas as
microrregides exceto em Concoérdia que
apresentou um aumento de 27,74% em
relacéo a 1996, compensando a forte queda
de 31,10% daregiao de Joagaba.(Tabela 42)

O numero estimado de familias rurais das
classes de renda entre meio e 2 salarios mini-
mos representa 52,59% dos domicilios
recenseadas pelo IBGE na regido (Tabela 43).

Instituto Cepa/SC

59



Migracéo Rural e Estrutura Agraria no Oeste Catarinense

MAPA 2 - CLASSIFICACAO DOS MUNICIPIOS DO OESTE DE SANTA CATARINA, SEGUNDO
O NIVEL DE VALOR AGREGADO POR PESSOA OCUPADA NA AGRICULTURA
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TABELA 40 - VALOR AGREGADO MEDIO POR PESSOA OCUPADA NA AGRICULTURA DO OESTE CATARINENSE NO ANO
AGRICOLA 95/96, SEGUNDO GRUPOS DE ATIVIDADE ECONOMICA E GRUPOS DE AREA TOTAL

(Salario Minimo)

MESORREGIAO

DO OESTE MICRORREGIAO [MICRORREGIAO |MICRORREGIAO MICRORREGIAGC

DE SAO MIGUEL MICRORREGIAO

ESPECIFICACAO

C’\:IAI;I'NASREI— DE CHAPECO DE CONCORDIA DE JOACABA DO OESTE DE XANXERE
Totais 2,01 1,59 18 3,39 1,65 257
Grupo da atividade econdmica
Lavoura temporaria 143 1,24 1 1,83 141 2,08
Lavoura permanente 5,26 1,42 111 757 2,08 3,58
Pecuéria 344 297 287 4,63 2,62 514
. T);(C)S:EZ;) mista (lavoura 142 136 1,14 161 156 147
Outros 6,34 2,64 1,26 12,87 16 191
Grupos de areatotal (ha)
Menos de 10 1,01 0,97 1,01 1,39 1,06 0,72
10 amenos de 20 155 151 1,62 1,86 1,62 1,14
20 amenos de 50 2,46 211 2,25 3,27 2,21 2,75
50 amenos de 100 381 42 393 4,25 291 2,99
Mais de 100 16,4 9,77 4,86 17,98 551 2559

FONTE: IBGE - Censo Agropecuario 1995-1996.
(1) Refere-se aos responsaveis e membros ndo remunerados da familia.
(2) NOTA: O valor agregado anual foi dividido em 12 meses. O salario minimo vigente na época era de R$ 100,00.

TABELA 41 - ESTIMATIVA DO NUMERO DE FAMILIAS RURAIS, SEGUNDO AS CLASSES DE RENDA
BRUTA MEDIA MENSAL, E DO NUMERO DE DOMICILIOS PERMANENTES, POR MICRORREGIAO
GEOGRAFICA DA AREA DE ABRANGENCIA DA PESQUISA- 1996

N°DOMICILIOS

MRG ATE 1/2 SM 1/2 --| 1 SM 1--]2SM MAISSMDE2 PARTICULARES

PERMANENTES
S&o Miguel do Oeste 5.703 6.164 6.327 5.806 24.000
Chapecé 4.844 7.985 11.861 10.935 35.620
Xanxeré 1.639 2.730 4.857 5.210 14.436
Concérdia 2222 3.797 4.350 5651 16.019
Joagaba 2471 4.024 6.815 8.623 21.942
Oeste Catarinense 16.879 24.700 34.211 36.225 112.017,00

FONTE: Pesquisa de Campo e IBGE - Contagem Populacional, 1996.
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TABELA 42 - ESTIMATIVA DO NUMERO DE FAMILIAS RURAIS, SEGUNDO AS CLASSES DE RENDA
BRUTA MEDIA MENSAL, E DO NUMERO DE DOMICILIOS PERMANENTES, POR MICRORREGIAO
GEOGRAFICA DA AREA DE ABRANGENCIA DA PESQUISA - 2000

N°DOMICILIOS

MRG ATE 1/2 SM 1/2 --| 1 SM 1--]2SM MAISSMDE2 PARTICULARES
PERMANENTES
Sao Miguel do Oeste 1.179 5.420 6.493 8.445 22.008
Chapec6 1.687 7224 8213 13.506 32.038
Xanxeré 834 3.470 3.456 4.865 13.644
Concdrdia 366 4777 6.089 8.451 20462
Joacaba 503 2.829 3.962 7.480 15.119
Oeste Catarinense 4.569 23.720 28.213 42.747 103.271

FONTE: IBGE Censo Demogréafico 2000

TABELA 43 - PERCENTUAL MEDIO DAS FAMILIAS RURAIS, SEGUNDO AS CLASSES DE RENDA BRUTA
MEDIA MENSAL, POR MICRORREGIAO GEOGRAFICA DA AREA DE ABRAN-GENCIA DA PESQUISA,
EM RELAGAO AO NUMERO DE DOMICILIOS EXISTENTES EM 1996

N°DOMICILIOS

MRG ATE 1/2 SM 1/2 --| 1 SM 1--|]2SM MAIS?MDEZ PARTICULARES

PERMANENTES
Sao Miguel do Oeste 23,76 25,68 26,36 2419 100
Chapec6 13,6 22,42 333 30,7 100
Xanxeré 11,35 18,91 33,65 36,09 100
Concordia 13,87 237 27,15 35,27 100
Joacaba 11,26 18,34 31,06 393 100
Oeste Catarinense 15,07 22,05 30,54 32,34 100

FONTE: Pesquisade Campo e IBGE - Contagem Populacional, 1996.
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Este contingente esta em fase de transi¢cao, po-
dendo alcancar a consolidagdo econbmica da
propriedade ou a sua inviabilizag&o total. Entre
as microrregides geograficas, a estrutura de dis-
tribuicdo de renda é bastante semelhante, exceto
na de Sao Miguel do Oeste, onde é relativamen-
te maior o nimero de familias economicamente
precarias e o percentual de familias tidas como
consolidadas (Tabela 43)

Uma comparacdo entre as tabelas 43e
44indica maior concentracdo da renda bruta mé-
dia no estrato com valores superiores a dois sa-
larios minimos passando de 32,34% para
41,39% do nimero de recebedores; os demais
tiveram seus percentuais diminuidos ou peque-
no aumento como o situado entre meio e um
salario minimo.(Tabela 44)

Se, por um lado, a maioria dos técnicos
e liderancas rurais da regido admite que ainda
possa haver solucao para viabilizagdo econdmi-
ca e social destas familias no meio rural, por
outro lado, as familias com rendimento mensal
de até meio salario minimo mensal sdo tidas por
muitos entrevistados como potencialmente ex-
cluidas do campo e que fatalmente irdo se so-
mar aos “sem-renda” dos centros urbanos.

Segundo os entrevistados na pesquisa,
o0 baixo nivel de renda obtido nos estabelecimen-
tos agricolas se deve, por um lado, aos baixos
precos recebidos pelos produtos ai gerados e,
por outro, ao alto custo dos insumos utilizados.
A producdo em pequena escala devido a insufi-
ciéncia de terra agricultavel nas pequenas pro-
priedades agricolas do oeste catarinense foi ci-
tada como fator limitante da renda neste perfil
de unidade produtiva.

A compresséo dos precos dos produtos
agricolas tem for¢ado os agricultores a aumen-
tar a producgdo para compensar a perda de ren-
da monetaria da propriedade, mas o esgotamen-
to da fronteira agricola, principalmente nas
microrregides de Chapecd, Concérdia e Séo
Miguel do Oeste impossibilita 0 aumento da area
de lavouras. O aumento da produtividade, por
sua vez, é dificultado pela degradagéo dos so-
los (devido a exploragdo e ao manejo inadequa-
dos), que néo respondem adequadamente ao
uso de fertilizantes. A alternativa da exploragéo
pecuaria intensiva também apresenta limitagées,
justificada principalmente dentro de uma légica
de desenvolvimento produtiva pela falta de
competitividade e de recursos para investimen-
to das pequenas unidades de producéo.

TABELA 44 - PERCENTUAL MEDIO DAS FAMILIAS RURAIS, SEGUNDO AS CLASSES DE RENDA BRUTA
MEDIA MENSAL, POR MICRORREGIAO GEOGRAFICA DA AREA DE ABRAN-GENCIA DA PESQUISA, EM
RELAGCAO AO NUMERO DE DOMICILIOS EXISTENTES - 2000

MRG ATE 1/2 SM

1/2 -] 1 SM

N° DOMICILIOS
PARTICULARES
PERMANENTES

1--]2SM MAIS DE 2 SM

5,36
5,27
6,11
1,79
3,33
4,42

Sado Miguel do Oeste
Chapecé

Xanxeré

Concérdia

Joacaba

Oeste Catarinense

24,63
22,55
25,43
23,35
18,71
22,97

295
25,64
25,33
29,76
26,21
27,32

38,37
42,16
35,66

413
49,47
41,39

100
100
100
100
100
100

FONTE: IBGE — Censo Demografico 2000.
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O fator renda também é responsavel pela
atracdo que os centros urbanos exercem,
principalmente os de médio e grande porte. As
causas apontadas como mais atrativas para o
homem do campo para migrar para a cidade séo
a estrutura socioecondmica que oferece
perspectiva de emprego com trabalho mais
“leve”, carga horaria pré-definida e com renda
mensal. A perspectiva de dispor mensalmente
de proventos para a manutengdo da familia é
muito valorizado pelo homem do campo, pois a
incerteza de obtencao de boas colheitas é uma
constante na vida do agricultor. Além disso,
muitas vezes, a remuneracdo do agricultor so
se da no final da safra. Desta forma, é perceptivel
gue os fatores de atracdo da cidade s&o a outra
face da realidade vivida na propriedade agricola.

5. COMPOSI CAO E OCUPACAO DA
MAO-DE-OBRA AGRI COLA

Na década de 60, a populacdo do oeste
catarinense cresceu a uma taxa bem superior a
de seu crescimento vegetativo devido ao
movimento migratério de outras regides em
direcéo a ela. De 1970 a 1980, esta taxa foi de
cerca de 2,6% ao ano, 0,4% superior ao
incremento populacional do estado no periodo.
Na década de 80, este processo sofreu uma
drastica inversao e o crescimento demografico
da regido atingiu uma taxa equivalente a metade
da estadual. Nesta década, o ritmo de crescimento
da populacdo urbana reduz-se sensivelmente (de
3,9% a.a. para 2,5% a.a.) e intensifica-se 0 éxodo
rural a ponto de provocar reducédo absoluta
populacéo rural ao final da década.

Nos anos 90, além de se assistir a um

recrudescimento do processo expulsério da
populacao rural - que a fez diminuir a uma taxa

de (-2,4%) ao ano -, nota-se o inicio da expulsdo
de populagéo urbana principalmente em direcéo
ao Vale do Itajai, ao Norte Catarinense e a Grande
Florianopolis. Com efeito, a mesorregido Oeste
praticamente manteve estavel sua populacao até
meados da década de 90 (cresceu tdo somente
0,3% a.a. entre 1991 e 1996, contra 1,4% a.a. no
estado).

Nas ultimas décadas, a populacéo rural
regional vem evoluindo de forma coerente com o
processo geral de industrializagdo/urbanizagéo
do pais e da regido, com reducado substancial de
sua participacao na populacao total a cada déca-
da. Em 1980, 63,4% da populacdo oestina resi-
dia no meio rural e em 1996 apenas 43,7% se
encontrava nesta situacdo. Em que pese o ritmo
acelerado de desruralizagdo da populacdo da
regido entre 1991 e 1996, a taxa de urbanizacdo
populacional € ainda bastante baixa comparada
a do estado e do pais (56,3% contra 73,1% e
78,4%, respectivamente).

Na mesorregido em pauta, a populacéo
rural seguiu sendo majoritaria em todas as suas
microrregides até pouco antes de 1991, quando
alcancgou 47,4% no contexto regional. Baixou para
41,4% em 1996. Ainda € maioria nas MRGs Séo
Miguel do Oeste e Concoérdia (53,5% e 51%, res-
pectivamente).

5.1 ALTERACOES NA ESTRUTURA
OCUPACIONAL DA MAO-DE-OBRA
AGRICOLA

A auséncia de levantamento da popula-
¢cdo economicamente ativa (PEA) nos ultimos
censos e as dificuldades de operacionalizacdo
do conceito de PEA nos levantamentos
censitarios® limitam esta analise as informacdes
do pessoal ocupado (PO) na agricultura da

8 O forte aumento da taxa de ocupagao do pessoal na agricultura do oeste se deve basicamente a continua perda de representatividade
ra populacao infantil na populacéo rural da regido. Ver Silva e Bottan (1984).
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mesorregido Oeste Catarinense. O contingente
de forca de trabalho rural regional englobado nes-
se conceito vem elevando sistematicamente sua
participacdo na populagéo rural. Em 1970, a po-
pulacdo ocupada na agricultura oestina represen-
tava 56% da populacéo rural, elevando-se para
64% e 72% sua participagdo em 1980 e 1995-
1996, respectivamente (Tabela 45).

A mesorregido Oeste, da mesma forma
gue o restante do estado, presenciou a elevagéo
absoluta de seu contingente de PO até 1985. Essa
evolucdo foi fortemente positiva na década de
1970 (24%), fraca de 1980 a 1985 (4%) e forte-
mente negativa entre 1985 e 1995-1996 (-16%),
acompanhando a dinamica populacional do pe-
riodo (Tabela 45).

Em nivel estadual, essa queda foi mais
acentuada, pois o PO estadual, apos crescer 10%
no periodo 1970-1980 e 6% entre 1980 e 1985,
decresceu 19% até 1996, resultando num decrés-
cimo de cerca de 6% no periodo todo.

Dentre as categorias de pessoal ocupa-
do na agricultura mesorregional em 1995-1996,
a mao-de-obra familiar somava quase 282 mil
pessoas, ou 88% do total. Em 1985, a mao-de-
obra familiar representava 91% e em 1970
correspondia a 95% do total de mao-de-obra agri-
cola regional (Tabela 46). Em contrapartida, os
empregados permanentes elevaram sua partici-
pacéo de 1,6% em 1970 para 6,3% em 1995-1996.
No mesmo periodo, os trabalhadores em regime
temporario elevaram sua representatividade de
2,0% para 4,4% do pessoal ocupado na agricul-
tura mesorregional no periodo em analise. O con-
junto formado pelos parceiros de mao-de-obra,
mais agueles cujo(s) regime(s) de trabalho néo
foram especificados, mantiveram-se pouco ex-
pressivos no periodo (Tabela 46).

Os estabelecimentos agricolas da regido
com area total menor ou igual a 50 hectares séo
responsaveis pelo emprego de cerca de 90% da
mao-de-obra rural da regido. Nos estabelecimen-

tos com menos de 50 hectares, a forga de traba-
Iho vem se mantendo desde 1980 quase total-
mente baseada nos membros da unidade famili-
ar (entre 90% e 95%) (Tabela 47). Ja nas médias
e grandes propriedades agricolas, aumentou con-
sideravelmente entre 1980 e 1995-1996 a partici-
pacdo dos membros da familia dos agricultores
na composicao da méo-de-obra. Ou seja, nos es-
tratos acima de 50 hectares de area total, a im-
portancia dos empregados permanentes e tem-
porarios na execucao dos trabalhos agricolas foi
sensivelmente reduzida no periodo (Tabela 47).
Atualmente, apenas nos estabelecimentos com
mais de 200 hectares a méo-de-obra contratada
ultrapassa, em média, 50% da forca de trabalho
empregada.

O grau de intensificacdo do uso de méo-
de-obra na agricultura regional € bem superior ao
da média estadual. Enquanto no estado, em 1996,
empregavam-se cerca de 110 pessoas por 1.000
hectares, no oeste este indice atingiu quase 150
(Tabela 48) A criacdo de pequenos animais e o
relativo “represamento” de méo-de-obra familiar
nas pequenas propriedades do oeste explicam o
uso mais intensivo da mao-de-obra agricola na
regido. Apos um incremento na intensidade de
uso de mao-de-obra agricola entre 1980 e 1985,
na regido Oeste, a exemplo de Santa Catarina,
vem perdendo intensidade a utilizacdo da mé&o-
de-obra agricola nos ultimos anos. As melhores
tecnologias nas exploracdes agricolas tém per-
mitido elevar a eficiéncia e a produtividade do tra-
balho agricola.

Desse modo, da evolucédo recente na es-
trutura de ocupacdo da mao-de-obra agricola re-
gional pode-se depreender:

a) A agricultura da regido Oeste
Catarinense vem passando por um lento proces-
so de substituicdo de sua mé&o-de-obra familiar
por mao-de-obra contratada.

b) Este movimento de alteracdo nas
condi¢cdes do emprego rural vem ocorrendo em
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TABELA 45 - POPULAGAO RURAL E PESSOAL OCUPADO NA AGRICULTURA DA MESORREGIAO OESTE
CATARINENSE E SANTA CATARINA -1970, 1980, 1985, 1991 E 1995-1996

TOTAL MESORREGIAO ANO EVOLUCAO INTERCENSITARIA
OESTE CATARINENSE
1970 1980 1985 1996 1980/1970 [1985/1980(1996/1985 |1996/1970
Pessoal Ocupado na Agricultura 528.497 574.165 501.949 444,906 8,6 -12,6 -114 -158
-N% Absolutos 296.538 366.996 381.484 322.193 238 39 -155 8,7
-N°s Relativos a Populagéo Rural 56,1 63,9 724
-N°s Relativos a P.O. do Estado 38,8 439 43 448
(continua)
(continuacéo)
TOTAL MESORREGIAO TAXA GEOMETRICA DE CRESCIMENTO
OESTE CATARINENSE
1970/1980 1980/1991 1991/1996 1970/1996
Populagao Rural 0,832 -1,215 -2,384 -0,66
Pessoal Ocupado na Agricultura
-N% Absolutos 2,155 0,353 -3,322 0,32
-N°s Relativos a Populacdo Rural
-N°s Relativos a P.O. do Estado
(continua)
(continuacéo)
ANO EVOLUCAO INTERCENSITARIA
TOTAL SANTA CATARINA
1970 1980 1985 1996 1980/1970 |1985/1980 |1996/1985 |1996/1970
Populagdo Rural 1.655.691 1.473.695 1.333457 1.310.114 -11 -95 -18 -20,9
Pessoal Ocupado na Agricultura
NO° Absolutos 763.501 836.755 887.287 718.694 9,6 6 -19 -59
N°s Relativos a Populagdo Rural 46,1 56,8 54,9
NO Relativos a P.O. do Estado 100 100 100 100
(continua)
(concluséo)
TAXA GEOMETRICA DE CRESCIMENTO
TOTAL SANTA CATARINA
1970/1980 | 1980/1991 1991/1996 1970/1996 1970/1996
Populagédo Rural -1,158 -0,905 -0,353 -0,896
-0,896
Pessoal Ocupado na Agricultura
N°s Absolutos 0,92 0534 -4,127 -0,232 -0,232
N°s Relativos a Populacdo Rural
N°s Relativos a P.O. do Estado
FONTE: IBGE - Censos Demograficos— Santa Catarina, 1960, 1970, 1980 e 1995-1996.
IBGE - Censos Agropecudrios — Santa Catarina, 1960, 1970, 1980,1985 e 1995-1996.
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TABELA 46 - COMPOSIGAO DA MAO-DE-OBRA OCUPADA NA AGRICULTURA DA MESORREGIAO
OESTE CATARINENSE - 1970 A 1995-1996

PARTICIPAGAO NO TOTAL REGIONAL

ANO M &do-de-obra Empregados Empregados Parceiros +outra TOTAL
familiar permanentes temporarios condigdo
1970 95,0 16 2,0 0,9 100,0
1980 91,1 3,7 4.4 0,7 100,0
1985 90,8 4,0 43 1,0 100,0
1995/96 88,1 6,3 4.4 1,2 100,0
(continua)
(conclusao)
PARTICIPACAO NO TOTAL ESTADUAL (%)
ANO M ao-de-obra Empregados Empregados Parceiros +outra TOTAL
familiar permanentes temporarios condigdo
1970 38,1 39,3 253 195 39
1980 43,3 445 37,6 30 42,1
1985 424 443 35,6 24,8 37,1
1995/96 45,8 48,2 30,1 37,7 448

FONTE: Fundacao IBGE. - Censos Agropecudrios - Santa Catarina, 1970, 1980, 1985 e 1995-1996.

TABELA 47 - COMPOSIGAO DO PESSOAL OCUPADO NA AGRICULTURA DA MESORREGIAO OESTE
CATARINENSE POR CLASSE DE AREA, SEGUNDO AS CATEGORIAS DE MAO-DE-OBRA - 1980 E 1995-
1996

1980 PARTICIPAQAO DA MAO-DE-OBRA RURAL NO TOTAL DA CLASSE DE AREA

Categoria de M&o-de- 10-20 | 20-50 | 50-100 100-200 |200-500 |500-1000 +de

obra -10 ha ha ha ha ha ha ha 1000 ha TOTAL

M &o-de-obra familiar 96.4 95.3 92.0 79.7 59.7 24.6 174 10.2 91.1

Empregados permanentes 13 1.2 29 89 17.9 374 55.7 66.5 3.7

Empregados temporarios 17 30 45 10.3 20.1 29.7 258 21.7 44

Parceiros +outra condigdo 0.6 04 0.6 11 22 8.3 1.0 15 0.7
(continua)

(conclusé&o)

1995-1996 PARTICIPACAO DA MAO-DE-OBRA RURAL NO TOTAL DA CLASSE DE
AREA

Categoria de M&o-de-obra 0-10 | 10-20 20-50 ha 50 -100 100 - 200 - 500 500 — M ais

ha ha ha 200 ha ha 1000 ha|de 1000
M &o-de-obra Familiar 95,2 94,7 89,5 73,6 494 27,6 16,2 4.4
Empregados Permanentes 2 1,7 4.2 138 30,7 40,5 67,4 80,6
Empregados Temporarios 21 29 4.8 10 16,7 26 144 115
Parceiros +Outra condigdo 0,7 0,8 15 26 3.2 6 19 34

FONTE: IBGE — Censos Agropecuarios 1980 e 1995-1996.
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TABELA 48 -

OESTE CATARINENSE POR 1.000

NUMERO DE PESSOAS OCUPADAS NAS ATIVIDADES AGRICOLAS DO
HECTARES DE AREA TOTAL,

SEGUNDO AS

MICRORREGIOES GEOGRAFICAS - 1980, 1985 E 1995-1996

MICRORREGIAO

PESSOAS OCUPADAS POR 1.000 HECTARES

GEOGRAFICA
1980

1985 1995/96

S&do Miguel do Oeste

Chapecé

Xanxeré

Concérdia

Joacgaba

M esorregido Oeste Catarinense

Santa Catarina

216,1 2447
229,1 2385
95 116,7
200,9 1885
70,3 70,1
149 1584
112 1196

189,7
2058
101,2
1858

88,6
146,7
108,7

FONTE: Fundagéo IBGE. Censos Agropecudrios - Santa Catarina, 1980, 1985 e 1995-1996.

todos os estratos de area, com leve queda de
participacdo da méo-de-obra familiar nos estra-
tos de até 50 hectares e aumento desta partici-
pacdo nos médios e grandes estabelecimentos
agricolas (acima de 50 hectares).

c) A mao-de-obra contratada ultrapassa
50% da forca de trabalho agricola apenas nas pro-
priedades agricolas com mais de 50 hectares.

d) Aregido Oeste apresenta uma inten-
sidade de ocupacéo de mao-de-obra agricola por
unidade de area bem superior a da média esta-
dual, refletindo a maior presséo sobre aterra e a
maior concentracdo de atividades com maior
demanda por trabalho na regido.

5.2. MIGRACAO, EXODO RURAL E
CONFLITOS DE TERRA

A andlise dos movimentos migratérios
mostrou que a dindmica populacional da
mesorregido Oeste na década de 80 foi marcada
por uma intensa urbanizacao, enquanto nos anos

90 verificou-se um arrefecimento do crescimento
urbano, além de uma intensificacdo da
desruralizacdo da regido.

A dindmica apresentada por cada
microrregido teve suas particularidades. O
processo foi mais sentido nas MRGs de Sé&o
Miguel do Oeste e Concordia, por se tratar de
microrregides predominantemente rurais. A MRG
de Concordia, apesar de ter apresentado a maior
taxa média de crescimento da populacdo urbana
da mesorregido Oeste na década de 80, reduziu
sobremaneira essa taxa no primeiro quinqiénio
da década de 90.

Se na década de 80 a perda de populagéo
rural era, de certa forma, compensada pelo
aumento da populacéo urbana (parte significativa
da populacgéo rural que migrava era incorporada
a populacdo urbana da microrregido), no inicio
da década de 90 se manifesta um deslocamento
populacional microrregional, especialmente da
populacgéo rural, para outras regides.

A MRG de Sao Miguel do Oeste, por sua
vez, apresentou em todo o periodo analisado um
nivel de urbaniza¢éo muito baixo e uma crescente
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desruralizacdo®, que se acentuou bastante nos
ultimos anos. No inicio da década de 90, observa-
se uma reducdo significativa do crescimento
urbano e uma diminuicdo ainda maior da
populacdo rural. Estas microrregifes sao as
Unicas que desde 1980 vém diminuindo a
participacdo relativa das suas respectivas
populacdes na populacao total da mesorregido.

A MRG de Chapecd, apesar da grande
perda de populacdo rural observada,
especialmente nos ultimos anos, foi capaz de
absorver na sua “economia urbana” parcela da
populacdo rural migrante, inclusive de toda a
regido. Do mesmo modo, a MRG de Joagaba
possui uma grande concentragcdo de populacdo
urbana, tendo ja na década de 70 iniciado o
processo de inversado dessa populacéo sobre a
rural. Entretanto, juntamente com a MRG de
Xanxeré, que foi uma das microrregiées que mais
sofreram perda de populacao rural durante a
década de 80, reduziu no primeiro quinquénio da
década de 90 a intensidade do éxodo rural. Uma
das provaveis raz6es, como sera visto adiante,
€ 0 expressivo numero de assentamentos e
acampamentos ali localizados.

De um modo geral, tem-se observado na
regido uma concentragcdo progressiva e
acentuada da populacdo nas areas urbanas,
notadamente em alguns poucos municipios,
principalmente naqueles pertencentes as
microrregides que concentram o0 maior numero
de industrias de transformacao, a saber; MRGs
de Chapec6 e Joacaba. Estas duas
microrregides concentram 63,1% das indUstrias
de transformac&o da mesorregido, empregando
69,3% pessoas ocupadas nas inddstrias da
regiao.

No periodo 1993-2000 verificou-se um
percentual de 62,1% na expanséo do nimero de
indastrias de transformacdo, com um aumento
de 54,2% no namero de empregados., sobres-
saindo-se as microrregides de Chapecé e Séao
Miguel do Oeste, que ultrapassaram os 83% no
crescimento do numero de indastrias. Chapec6é
mais que duplicou o nimero de empregados
(138,4%) e Sao Miguel quase dobrou este nu-
mero (98,2%). A menor expansao relativa foi
verificada na microrregido de Joacaba. (Tabela
49).

TABELA 49 - NUMERO DE INDUSTRIAS DE TRANSFOR-
MAGCAO E DE EMPREGADOS, POR MICRORREGIAO -
1993 e 2000

NUMERO DE NUMERO DE
MICRORREGIAO EMPRESAS EMPREGADOS

1993 2000 1993 2000
Sao Miguel do Oeste 273 502 2472 4.899
Chapecé 569 1.060 8.847 21.088
Xanxeré 252 391 4.840 6.217
Joacaba 696 969 20.683 24.694
Concérdia 217 332 5771 8.803

OESTE 2.007 3.254 42613 65.701

FONTE: Sebrae - Santa Catarina em Dados, Florianéplis, v.8,1997. e
Ministério do Trabalho — Rais 2000

Em sintese, pode-se afirmar que a dina-
mica da economia regional é dada por ndo mais
gue 20 municipios, majoritariamente concentra-
dos em duas microrregifes: Joacaba e Chapeco,
0 gue denota um crescimento econdmico desi-
gual. Essa afirmagéo é corroborada pelo fato de
que a intensidade de absor¢cédo de imigrantes é
alta apenas em alguns dos municipios dessas
microrregides, sendo baixa na imensa maioria
dos demais. O municipio de Chapecé, sozinho,

9 Os municipios cujos valores se situaram no primeiro quartil foram denominados pobres; os que se situaram entre o primeiro
quartil e a mediana denominaram-se intermediario inferior; os que se situaram entre a mediana e o terceiro quartil denominaram-
se intermediario superior; finalmente, os situados acima do terceiro quartil foram denominados ricos.
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absorveu 20% da populacédo imigrante entre 1991
e 1996 (Tabela 50 e grafico 2).

GRAFICO 2 - PERCENTUAL DO FLUXO MIGRATORIO
ABSORVIDO PELOS MUNICIPIOS SEGUNDO A
CLASSIFICAGAO -1991-1996

20%
4% B Mmuito forte
q Brorte
2% Omedia
12% Ofraca

Apesar da importancia dessas
microrregibes para a economia regional e da
atracdo que ainda exercem sobre a popula-
¢do migrante, o relativo esvaziamento
demografico da mesorregido a partir de 1980
€ evidente (Tabela 51).

A participacdo da populacdo da
mesorregido Oeste na populacao estadual pas-
sou de 25,7% em 1980, para 22,2% em 1996
(Tabela 51). E importante assinalar que a per-
da relativa de populacdo do oeste no periodo
ocorreu principalmente pela saida da regido de
pessoas egressas do meio rural. Ou seja, em-
bora parte das pessoas que deixaram o cam-
po no periodo 1980-1991 tenha migrado para
as cidades da regido, o maior contingente foi
deslocado para outras regides de Santa
Catarina. Este processo foi mais intenso nos
anos noventa, quando as cidades do oeste
catarinense ndo foram mais capazes de ab-
sorver o contingente de forca de trabalho vin-
do do campo.

Analisando-se o censo de 2000,
observa-se relativamente a populacédo
catarinense,que, a populacédo total e a urbana

seguiram a trajetoria declinante de participacao
relativa, ndo acontecendo o mesmo com a
populacéo rural, que inverteu esta trajetéria no
ultimo censo.(Tabela 51)

Embora alguns estudiosos considerem
gue o periodo mais severo da desruralizacao
brasileira foi a década de 80, a contagem
populacional de 1996 revela que na regido
Oeste Catarinense o éxodo rural foi
intensificado no inicio dos anos 90. Neste caso,
as especulacdes sobre uma eventual migracao
de retorno ou contencéo do éxodo rural no final
dos anos 80 e inicio dos anos 90 nao se
confirmaram.

Segundo estimativas dos entrevistados
na pesquisa de campo, s6 no periodo nov/96-
out/97 mais de 26 mil pessoas deixaram o
campo haregiao Oeste. Desses, cerca de 60%
eram pessoas que migraram em conjunto com
sua familia (Tabela 52). Associando-se estas
estimativas a populgéo rural existente em 1996,
deduz-se que o éxodo rural vem sofrendo uma
forte intensificagdo com taxas de decréscimo
da populacéo rural superior a 5% a.a. (Tabela
53).

Para os pr6ximos dez anos, segundo
0s entrevistados da pesquisa de campo, é es-
timada uma reducéo de cerca de 35% no nu-
mero de propriedades agricolas da regido, ou
seja, mais de 30 mil unidades familiares de pro-
ducéo.

Mesmo considerando que esses dados
foram fornecidos arbitrariamente, tendo como
base o conhecimento empirico dos entrevista-
dos, eles se tornam importantes ao fornecer
uma idéia de grandeza da intensificacdo do fe-
némeno do éxodo rural na regido e neste sen-
tido foram considerados.
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TABELA 50 - IMIGRAGAO OCORRIDA NOS MUNICiIPIOS DA MESORREGIAO OESTE CATARINENSE NO
PERIODO DE 1991 A 1996

MUNICIPIOS

POPULAGAO
RESIDENTE NO
MUNICIPIO EM

POPULACAO
RESIDENTE NO
MUNICIPIO EM

1996, NAO-
RESIDENTE NO

POPULACAO
RESIDENTE NO
MUNICIPIO EM

1996, NAO-
RESIDENTE NO

PERCENTUAL DE
ABSORGAO DA
POPULAGAO
IMIGRANTE NO

INTENSIDADE
DE ABSORGAO
DE IMIGRANTES

1991 MUNIC_iPIO EM 1991 MUN~ICiPIO EM 1991 PlEgR;f_[;gng )
E NAO-NATIVA E NAO-NATIVA (%)
Chapeco 112.800 16.178 14,34 20,00 M uito forte
Cagador 50.762 3.744 7,38 4,63 forte
Videira 35.922 3.642 10,14 4,50 forte
S&o Miguel do Oeste 36.855 3417 9,27 423 forte
Fraiburgo 26.649 3.281 12,31 4,06 forte
Xanxeré 37.638 2.633 7,00 3,26 forte
Concérdia 60.019 2560 4,27 3,17 forte
Joacgaba 28.139 2.488 8,84 3,08 forte
S&o Lourengo do Oeste 17.233 1.962 11,39 2,43 media
M aravilha 21.852 1.346 6,16 1,66 media
Seara 15.363 1.345 8,75 1,66 media
Xaxim 20.126 1.309 6,50 1,62 media
Capinzal 13.694 1.308 9,55 1,62 media
Ita 8.426 1.253 14,87 1,55 media
Dionisio Cerqueira 13.720 1.243 9,06 1,54 media
ltapiranga 15.236 1.112 7,30 1,37 fraca
Palmitos 17.749 1.019 574 1,26 fraca
Herval do Oeste 17.832 1.011 5,67 1,25 fraca
Palma Sola 8.857 985 11,12 1,22 fraca
Pinhalzinho 10.673 974 9,13 1,20 fraca
Campo Ere 26.272 922 3,51 1,14 fraca
Lebon Régis 10.804 911 8,43 113 fraca
Abelardo Luz 13.563 884 6,52 1,09 fraca
Passos Maia 3.693 865 2342 1,07 fraca
Sé&o José do Cedro 17.673 843 4,77 1,04 fraca
AguaDoce 7.133 792 11,10 0,98 fraca
Guaruja do Sul 4776 766 16,04 0,95 fraca
Ponte Serrada 8.566 751 8,77 0,93 fraca
Tangara 11.833 734 6,20 0,91 fraca
Catanduvas 6.959 730 10,49 0,90 fraca
Ipord do Oeste 7.718 703 9,11 0,87 fraca
Descanso 10.877 678 6,23 0,84 fraca
Rio das Antas 5.753 654 11,37 0,81 fraca
Aguas de Chapecd 6.443 637 9,89 0,79 fraca
Quilombo 16.167 609 3,77 0,75 fraca
(continua)
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(continuagéo)

MUNICIPIOS

POPULACAO
RESIDENTE NO
MUNICIPIO EM

POPULAGAO
RESIDENTE NO
MUNICIPIO EM

1996, NAO-
RESIDENTE NO

POPULAGAO
RESIDENTE NO
MUNICIPIO EM

1996, NAO-
RESIDENTE NO

PERCENTUAL DE
ABSORCAO DA
POPULAGAO
IMIGRANTE NO

INTENSIDADE
DE ABSORGAO
DE IMIGRANTES

1991 MUNIC_iPIO EM 1991 MUN~ICiPIO EM 1991 PlEgRgif_[;Zng (1)
E NAO-NATIVA E NAO-NATIVA (%)
Vargem Bonita 5221 593 11,36 0,73 fraca
S&do Domingos 11.454 558 487 0,69 fraca
Séo Carlos 12.230 540 4,42 0,67 fraca
Matos Costa 2.702 511 18,91 0,63 fraca
Guaraciaba 12.434 493 3,96 0,61 fraca
Galvao 7.069 492 6,96 0,61 fraca
Caxambu do Sul 5.895 487 8,26 0,60 fraca
CunhaPora 10.776 478 4,44 0,59 fraca
Salto Veloso 3510 459 13,08 0,57 fraca
Coronel Freitas 9.927 412 4,15 0,51 fraca
Calmon 2.293 409 17,84 0,51 fraca
M ondai 10.158 409 4,03 051 fraca
Treze Tilias 4,027 392 9,73 0,48 fraca
Nova Erechim 3.114 385 12,36 0,48 fraca
Anchieta 9.599 370 3,85 0,46 fraca
Sao Joao do Oeste 6.119 366 5,98 0,45 fraca
Irani 7.600 364 4,79 0,45 fraca
Saudades 9.072 337 3,71 0,42 fraca
Piratuba 4.909 332 6,76 041 fraca
Tunépolis 5546 321 5,79 0,40 fraca
Caibi 7.428 305 4,11 0,38 fraca
lbicaré 3.936 303 7,70 0,37 fraca
Belmonte 3.349 297 8,87 0,37 fraca
Faxinal dos Guedes 9.266 293 3,16 0,36 fraca
Pinheiro Preto 2374 292 12,30 0,36 fraca
Jabora 4.407 289 6,56 0,36 fraca
Modelo 5914 288 4,87 0,36 fraca
Romelandia 9419 287 3,05 0,35 fraca
Guatambu 4.745 277 584 0,34 fraca
Marema 6.644 274 4,12 0,34 fraca
Planalto Alegre 2.637 271 10,28 0,34 fraca
Nova Itaberaba 2.999 261 8,70 0,32 fraca
Peritiba 3.189 251 787 0,31 fraca
lpuagu 1.833 250 13,64 0,31 fraca
Sul Brasil 3.884 248 6,39 031 fraca
(continua)
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(concluséo)

POPULACAO POPULACAO PERCENTUAL DE
POPULACAO RES[DENTE NO RES[DENTE NO ABSOR(}AO~ DA INTENSIDADE DE
MUNICIPIOS RESIDENTE NO MEJNICIPIO EM 1996, M~UNICIPIO EM 1996, POPULACAO ABSORCAO DE
MUNICIPIO EM NAO—R}ESIDENTE NO NAO—RESIDENTE NO IMI’GRANTE NO IMIGRANTES (1)
1991 MUNICIPIO EM 1991 E | MUNICIPIO EM 1991 E | PERIODO DE 1991-
NAO-NATIVA NAO-NATIVA (%) 1996

Arroio Trinta 3.335 242 7,26 0,30 fraca
Riqueza 6.278 241 3,84 0,30 fraca
Vargedo 2.784 241 8,66 0,30 fraca
Iraceminha 5.727 238 4,16 0,29 fraca
Santa Helena 2.802 237 8,46 0,29 fraca
Xavantina 4,961 229 4,62 0,28 fraca
Unido do Oeste 4,991 223 4,47 0,28 fraca
Ouro 6.977 217 3,11 0,27 fraca
Coronel Martins 2.639 185 7,01 0,23 fraca
Serra Alta 3.861 158 4,09 0,20 fraca
Ipumirim 7.253 154 2,12 0,19 fraca
Ipira 4.765 149 3,13 0,18 fraca
Irati 3.195 144 4,51 0,18 fraca
S&o Miguel Boa Vista 2.255 131 5,81 0,16 fraca
Lindéia do Sul 5.278 125 2,37 0,15 fraca
Pres. Castelo Branco 1.796 116 6,46 0,14 fraca
Arabuta 4.319 108 2,50 0,13 fraca
Arvoredo 2.730 106 3,88 0,13 fraca
Jardinépolis 2.243 92 4,10 0,11 fraca
Lacerdépolis 2.080 90 4,33 0,11 fraca
Novo Horizonte 5.948 65 1,09 0,08 fraca
Paraiso 5.387 59 1,10 0,07 fraca
Cordilheira Alta 2.506 35 1,40 0,04 fraca
Aguas Frias 1.959 33 1,68 0,04 fraca
Erval Velho 4.626 29 0,63 0,04 fraca
Lajeado Grande 1.172 29 2,47 0,04 fraca
Ouro Verde 3.840 11 0,29 0,01 fraca
Macieira 1.922 5 0,26 0,01 fraca
SOMA TOTAL 1.051.083 80.875 769 0 e

FONTE: Fundag&o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica.

(1) Calculou-se a participagéo relativa de absorgdo de imigrantes de cada municipio. Dividiu-se o intervalo entre a menor e a maior participagao
relativa encontrada (desconsiderando a participagdo do municipio de Chapeco, que, devido a caracteristicas proprias, destaca-se muito dos demais
municipios), em trés partes iguais e em seguida agruparam-se 0s municipios cujos percentuais se enquadrassem nestas partes. Somente 0 municipio
de Chapec6 absorveu 20 % das imigragdes e foi denominado de muito forte; os municipios enquadrados no primeiro grupo (de 3,07% a 4,63%) foram
denominados de forte, os enquadrados no segundo grupo (de 1,53% a 3,06%) foram denominados média e os enquadrados no terceiro grupo (de
0,01% a 1,53%) foram denominados de fraca.
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TABELA 51 - PARTICIPAGAO DA POPULAGAO DA MESORREGIAO OESTE NA POPULA-
GAO DO ESTADO DE SANTA CATARINA - 1980, 1991 1996 e 2000

ANO

SANTA CATARINA

MESORREGIAO OESTE

PARTICIPAGCAO

Populagéo Total

1980 3.627.933 931.230 25,7
1991 4.541.994 1.051.083 231
1996 4.875.244 1.077.901 221
2000 5.356.360 1.116.766 20,9
Populagéo Urbana

1980 2.154.238 340.454 15,8
1991 3.208.537 532.959 16,6
1996 3.565.130 606.529 17
2000 4.217.931 702.616 16,7
Populagéo Rural

1980 1.473.695 590.776 40,1
1991 1.333457 518.124 38,8
1996 1.310.114 471.372 36
2000 1.138.429 414.150 36,4

FONTE: IBGE, Censos Demogréficos-1980,1991,1996 e 2000.

TABELA 52 - ESTIMATIVA DO EXODO RURAL NO OESTE CATARINENSE NO PERIODO DE
NOVEMBRO/96 A OUTUBRO/97

N° DE o
MRG roraL  [mowibuos que | wepe | R | o g
ISOLADAMENTE FAMILIA COM A FAMILIA
Sé&o Miguel do Oeste 5.124 1.849 826 4 3.276
Chapecé 10.782 4.402 1513 42 6.380
Xanxere 3.605 1.139 599 41 2.466
Concérdia 3.710 1.483 571 39 2.227
Joagaba 3212 1.310 443 43 1.903
TOTAL 26.434 10.182 3.952 4,1 16.252

FONTE: Pesquisa de Campo.

TABELA 53 - ESTIMATIVA DO EXODO TOTAL NO PERIODO DE NOVEMBRO/96 A
OUTUBRO/97, POPULAGAO RURAL RESIDENTE E PARTICIPAGAO DO EXODO EM RELAGAO A

POPULAGAO RURAL RESIDENTE EM 1996, NA AREA DE ABRANGENCIA DA PESQUISA

EXODO TOTAL

POPULACAO RURAL

MRG
(A) Residente (B) % (A/B)
Sé&o Miguel do Oeste 5.124 104.057 49
Chapeco 10.782 151.165 71
Xanxere 3.605 61.856 58
Concérdia 3.710 66.283 5,6
Joacaba 3.212 88911 3,6
TOTAL 26.434 472.272 5,6

FONTE: IBGE Contagem Populacional de 1996 e Pesquisa de Campo.
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Apesar da dificil acessibilidade a técni-
cas e equipamentos necessarios a leitura dos
dados dos censos demogréficos que forneces-
sem uma estimativa do éxodo rural no periodo
analisado, fazem-se estimativas dos saldos mi-
gratérios para as microrregides®.

As estimativas dos saldos migratérios in-
dicam que cerca de 15.500 pessoas migraram
do oeste para outras regibes de Santa Catarina e/
ou outros estados no periodo 1980-1991. A
microrregido de Sao Miguel do Oeste foi a que apre-
sentou a maior taxa de expulséo populacional, en-
guanto na de Joagaba registraram-se 0s menores
niveis migratérios (Tabela 54). A migracéo da po-
pulacéo oestina para outras regides continuou no
periodo 1991-1996 de maneira igualmente intensa
(Tabela 55). E importante destacar que, na sua
grande maioria, as mais de 230 mil pessoas que
sairam da regido no periodo 1980-1996 sao oriun-
das do meio rural.

O éxodo rural vem sendo um dos princi-
pais fatores de exclusdo socioecondmica da po-
pulacgéo rural no oeste catarinense. O movimen-
to migratorio da populacéo rural da regido vem
ocorrendo especialmente no sentido de esvazia-
mento do contingente populacional regional. Se-
gundo depoimentos colhidos na pesquisa de cam-
po, o deslocamento das pessoas ocorre predo-
minantemente para (mapa 3):

O Vale dos Sinos no Rio Grande do Sul, cujo flu-
xo foi contido ainda no inicio dos anos 90, com
a crise do setor calcadista;

O coldnias velhas da Serra Gaucha, nas regibes
de fruticultura;

00 Sdo Paulo, Rio de Janeiro e Belo Horizonte,
para trabalhar em restaurantes no litoral e

churrascarias as margens das BRs e
marginais;

0 centros de expansdo da construcdo civil no
litoral de Santa Catarina e centros de indlstria
metal-mecanica, madeireira e téxtil no norte
do estado e no Vale do Itajai.

O saldo migratério da regiao Oeste
Catarinense no periodo 1996 a 2000 foi negativo,
em 1,95%, ndo sendo maior pelos saldos migra-
térios positivos da microrregifes geogréficas de
Concordia e Joagaba gue apresentaram, respec-
tivamente, valores de 3,04% e 1,80%. A que
mais perdeu populacao foi a microrregido de Séo
Miguel do Oeste.

Paralelamente, tem ocorrido uma forte
migracgao interna entre 0s municipios situados ao
sul das microrregides de Chapecd, Concoérdia e
Joacaba, especialmente em dire¢do aos munici-
pios de Chapeco, Maravilha, Seara, Concordia e
Capinzal. A populagdo situada ao norte dessas
microrregides tem-se dirigido também para a re-
gido de fruticultura e horticultura da MRG de
Joagaba, particularmente em torno de Cacgador
e Fraiburgo.

A pesquisa de campo indica que a migra-
cao de jovens € intensa e incide sobre ambos os
sexos (Tabela 58). Predomina a mao-de-obra fa-
miliar dos estratos de area entre 5 e 50 hectares
(especialmente de 5 a 10 hectares) no contin-
gente de pessoas que deixam o campo. Em ge-
ral, trata-se de agricultores descapitalizados,
com pouca infra-estrutura de producdo, que ex-
ploram produtos basicos e cuja producdo agre-
ga pouco valor. Os agricultores com pequena
escala de producédo, insuficiente para a manu-
tencdo da familia, forcam, muitas vezes, a mi-
gracao de seus filhos jovens com potencial de
competir no mercado de trabalho urbano.

10 0 saldo liquido migratério é a diferenca entre a populagao total esperada face ao crescimento vegetativo (natalidade menos a
mortalidade) e a populagédo encontrada no momento do recenseamento. Os dados fornecidos pelo registro civil do IBGE né&o
onsideram a situacao de domicilio da populagéo registrada, o que dificulta separar a situagdo urbana da rural.

Instituto Cepa/SC

75



Migracéo Rural e Estrutura Agraria no Oeste Catarinense

TABELA 54 - ESTIMATIVA DE SALDO MIGRATORIO DA POPULAGAO DO OESTE CATARINENSE POR
MICRORREGIAO GEOGRAFICA NO PERIODO DE 1980 A 1991

POPULACAO POPULACAO POPULACAO SALDO
MRG RESIDENTE ESPERADA RESIDENTE MIGRATORIO (%)
1980 1991 1991 Do periodo
Sdo Miguel do Oeste 181.003 234529 186.806 -47.726 -20,35
Chapec6 300.565 396.517 340.495 -56.022 -14,13
Xanxere 117.769 153.142 130.287 -22.855 -14,92
Concérdia 116.147 145.486 130.608 -14.878 -10,23
Joacaba 215.746 276.857 262.890 -13.967 -5,04
Regido Oeste 931.230 1.206.531 1.051.083 -155.448 -12,88
Santa Catarina 3.627.933 4.629.182 4.541.994 -87.188 -1,88
FONTE: IBGE - Estatisticas do Registro Civil, 1980-1994.
TABELA 55 -ESTIMATIVA DE SALDO MIGRATORIO DA POPULACAO CATARINENSE POR MICRORRE-
GIAO GEOGRAFICA NO PERIODO DE 1991 A 1996
POPULACAO POPULACAO POPULACAO SALDO
MRG RESIDENTE ESPERADA RESIDENTE MIGRATORIO (%)
1991 1996 1996 Do periodo
S&o Miguel do Oeste 186.803 205.108 178.819 -26.289 -12,82
Chapecé 340.495 376.776 352.726 -24.050 -6,38
Xanxere 130.287 144599 137.104 -7.495 -5,18
Concordia 130.608 141.032 128.072 -12.960 -9,19
Joacaba 262.890 289.310 281.180 -8.130 -2,81
Regido Oeste 1.051.083 1.156.825 1.077.901 -78.924 -6,82
Santa Catarina 4541.994 4.950.869 4.875.244 -75.625 -153
FONTE: IBGE - Estatisticas do Registro Civil, 1980-1994.
Nota: O crescimento vegetativo dos anos 1995 e 1996 foram estimados com base na média do periodo de 1991 a 1994.
TABELA 56 — ESTIMATIVA DO SALDO MIGRATORIO DA POPULAGCAO CATARINENSE POR MICRORRE-
GIAO GEOGRAFICA -1996 a 2000
POPULAGAO POPULAGAO POPULACAO SALDO
MRG RESIDENTE ESPERDADA RESIDENTE MIGRATORIO (%)
1996 2000 2000 Do periodo
S&do Miguel do Oeste 178.819 187.396 171.160 -16236 -8,66
Chapec6 352.726 372.853 361.345 -11508 -3,09
Xanxeré 137.104 146.170 142.326 -3844 -2,63
Concérdia 128.072 133.826 137.892 4066 3,04
Joacaba 281.180 298.673 304.043 5370 18
Regido Oeste 1.077.901 1.138.918 1.116.766 -22152 -1,95
Santa Catarina 4.875.244 5.128.612 5.356.360 227748 444
FONTE:IBGE- Estatistica do Registro Civil — 1998.
Nota: O crescimento vegetativo nos anos de 1997 e 1999 foi estimado pela média de 1998.
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MAPA 3 - PRINCIPAIS FLUXOS MIGRATORIOS DA MESORREGIAO DO OESTE
CATARINENSE
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TABELA 57 - CRESCIMENTO VEGETATIVO EM SANTA CATARINA, NA MESORREGIAO OESTE
CATARINENSE E NAS MICRORREGIOES GEOGRAFICA - 1980-1998
MRG 1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988

S&o Miguel do Oeste 5.207 4.940 6.014 4977 4.857 5513 5.262 4.795 5.048

Chapecé 10.757 9.443 10.947 8.686 8.629 9.339 9.941 8.380 8.947

Xanxere 3.866 3.398 3.989 3.003 3.447 3.340 3.843 2.994 3417

Concérdia 3.310 3.117 2.964 2.762 2,632 2.697 2.827 2.645 2,694

Joacaba 6.074 5.990 6.253 5.396 5.468 5.488 5.645 5.400 5.807

Oeste Catarinense 29.214 26.888 30.167 24824 25.033 26.377 27518 24214 25913

Santa Catarina 98.669 97.873 108.012 90.801 88.022 92471 93.300 87.226 93.510

(continua)
(concluséo)
MRG 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998
(est.) (est.) (est.) (est.)

S&o Miguel do Oeste 4.302 3.863 3.955 3.871 3.384 3.630 3.710 3.710 2.859 2.859
Chapec6 7.467 7.083 7.090 7.662 6.579 7.583 7.229 7.229 6.709 6.709
Xanxere 2.656 2552 2734 2.876 2.497 3.257 2841 2.841 3.022 3.022
Concérdia 2568 2191 2.242 2.146 2.089 1.967 2111 2111 1918 1.918
Joagaba 5.509 4983 5.172 5.241 5.215 5433 5.265 5.265 5.831 5.831
Oeste Catarinense 225502 20.672 21.193 21.796 19.764 21.870 21.156 21.156 20.339 20.339
Santa Catarina 85.943 80.867 83.224 82.222 79.020 83.600 82.017 82.017 84.456 84.456

FONTE: IBGE - Estatisticas do Registro Civil, 1980-1994-1998.
Nota: O crescimento vegetativo dos anos 1995 e 1996 tol estimado com base na media do periodo de 1991 a 1994. Para 1997 a estimativatoi
feita com base no ano de 1998.

TABELA 58 - PARTICIPAGAO RELATIVA DA MIGRAGAO POR SEXO E GRUPO DE FAIXA ETARIA , SEGUNDO AS MICRORRE-GIOES
GEOGRAFICAS DO OESTE CATARINENSE

% MEDIO DE MIGRAGAO POR

% MEDIO DE MIGRAGAO POR FAIXA ETARIA

MRG SEXO
Masc. Fem. 16 a 20 anos 21 a 30 anos 3la40anos | 41a50anos| +deb51anos
Sé&o Miguel do Oeste 53 47 43 40 10 4 3
Chapec6 48 52 36 30 18 9 6
Xanxere 51 49 31 31 17 14 11
Concérdia 52 48 34 38 12 8 9
Joacaba 49 50 47 22 12 10 8
TOTAL 51 49 38 32 14 9 8
FONTE: Pesquisa de Campo.
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O quadro apresentado pelos técnicos e
liderancas rurais da regido denota certo
desénimo quanto ao futuro da agricultura regional
de pequena escala. Alguns dos fatores que
inviabilizam a permanéncia dos individuos na
propriedade agricola, segundo os entrevistados,
estdo relacionados a baixa rentabilidade das
exploragbes agricolas, a auséncia de politicas
agricolas direcionadas a agricultura familiar, ao
reduzido tamanho das propriedades e a
consequente insuficiéncia de terras préprias para
lavoura.

De acordo com as informagdes obtidas,
29% das familias de agricultores do oeste
catarinense podem ser consideradas “carentes
de terra” (Tabelas 59 e 60).

Além dos fatores acima mencionados,
foram apontados alguns outros, como mostra a
tabela 61, que estariam vinculados as causas da
migracao rural.

Uma das principais conseqiéncias
do éxodo rural é o aumento dos conflitos de ter-
ra. Levantamento de acumulagdo interna, feito
pelo Incra em outubro de 97, mostra que 69,6%
dos acampamentos de sem-terra do estado es-
tao localizados no oeste de Santa Catarina, “abri-
gando” 2.413 familias acampadas, ou seja, 75,7%
do total de familias acampadas no estado (Tabe-
la 62). Ressalta-se que estes acampamentos se
encontram apenas em cinco municipios do oes-
te, localizados em duas microrregides: Xanxeré
e Joacaba.

Do total de familias acampadas na regiao
Oeste, 73,2% sao oriundas de Santa Catarina,
enguanto 14,21% sé&o naturais do estado Parana

e 11,89% do estado do Rio Grande do Sul (Tabe-
la 63). Das familias acampadas naturais de San-
ta Catarina, cerca de 92% sé&o da prépria
mesorregido Oeste Catarinense, especialmente
de Chapecé e Xanxeré (Tabela 64).

A demanda e os conflitos por terra no oes-
te catarinense tém levado o Incra a realizar pro-
jetos de assentamento na regido. Dos 95 assen-
tamentos implantados em Santa Catarina nas Ul-
timas décadas, 68 estdo localizados na
mesorregido Oeste Catarinense, abarcando 80%
das familias assentadas (aproximadamente
10.760 pessoas. As microrregides de Xanxeré e
Joacaba detém a maior parte dos projetos de as-
sentamento da regido (75% dos assentamen-
tos, 83% das familias e 82% das pessoas as-
sentadas) (Tabela 65).

Segundo informacdes obtidas no I° Cen-
so da Reforma Agréria do Brasil, encomendado
pelo Incraem 1996, 82,67% dos beneficiarios en-
volvidos nos projetos de assentados em Santa
Catarina eram “agricultores/camponeses” antes
de ser assentamento (conforme Incra 1996). A
partir deste dado, conclui-se que a maioria do
publico dos assentamentos, em sua origem, €
de agricultores.

A dindmica agraria da regido Oeste
Catarinense dos ultimos anos deixa evidente a
estreita relacdo entre éxodo rural e conflitos por
terra na regido®. Este fendmeno, muito mais que
uma tendéncia natural do “desenvolvimento ru-
ral”, vem ameacando o proprio desenvolvimento
regional.

A relativa contencdo da migracgéo rural,
observada nas MRG de Xanxeré e Joagaba, esta

(I O 1o Censo da Reforma Agréaria do Brasil, elaborado em 1996, revela que 82,67% dos beneficiarios dos projetos de assentamento em

Santa Catarina eram agricultores/camponeses antes de ser assentados.
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TABELA 59 - NUMERO DE FAMILIAS CARENTES DE TERRA SEGUNDO A CATEGORIA DE PRODUTOR RURAL, POR
MICRORREGIAO GEOGRAFICA DA AREA DE ABRANGENCIA DA PESQUISA

N° DE FAMILIAS

MRG TOTAL Proprietarios de Arrendatérios e Trabalhadores Filhos de Peq.
Minifandios Parceiros Produtores
Sé&o Miguel do Oeste 7.577 3.107 1.970 379 2.197
Chapec6 11.283 4.513 2.595 1.241 2.934
Xanxeré 4.049 1.417 688 648 1.296
Concordia 4411 1.588 970 353 1.500
Joagaba 4.850 1.552 1.019 922 1.358
TOTAL 32.170 11.903 6.756 4.504 9.329

FONTE: Pesquisa de Campo.

TABELA 60 - RELACAO ENTRE NUMERO DE FAMILIAS CARENTES DE TERRA E NUMERO DE
DOMICILIOS RURAIS PARTICULARES PERMANENTES, POR MICRORREGIAO GEOGRAFICA DA
AREA DE ABRANGENCIA DA PESQUISA

TOTAL DE FAMILIAS

N°DE DOMICILIOS RURAIS

MRG CARENTES DE TERRA (A) PEPF;ANTZINCEUI\II_'?;SE(SB) % (A/B)
S&o Miguel do Oeste 7577 24.000 32
Chapeco 11.283 35.620 32
Xanxeré 4.049 14.436 28
Concérdia 4411 16.019 28
Joacaba 4.850 21.942 22
TOTAL 32170 112017 29

FONTE: Pesquisa de Campo.
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TABELA 61 - FREQUENCIA RELATIVA DAS OPINIOES APONTANDO AS PRINCIPAIS CAUSAS DA MIGRAGCAO RURAL,
POR MICRORREGIAO GEOGRAFICA

CAUSAS GERAIS CAUSAS ESPECIFICAS SMO CHAPECO | XANXERE |CONCORDIA JOACABA
FATORES DE EXCLUSAO
Bai ili . - .
aa ren't abilidade do Baixa rentabilidade da produgéo agricola 25 20 21 20 31
setor agricola
Baixos precos dos produtos agricolas 8 10 0 6 5
Custo de produgéo alto e prego do produto baixo 9 12 3 5
Baixa produtividade 2 3 0 0
Baixo nivel de
conhecimento técnico- Faltade profissionalizagéo do agricultor 5 5 9 14 11
administrativo
Falta de assisténcia técnica 2 1 3 6 3
Atividade de alto risco Incerteza de colheita 2 4 0 0 1
Falta de perspectiva na agricultura 2 7 6 14 5
Baixo i ti t o .
?D.(O nves |,m ento na Descapitalizacdo do agricultor 2 4 12 0 5
atividade agricola
Pouco recurso financeiro p/ investimentos 0 4 3 6 3
Proprlgdadf: nao estruturada (instalagoes, 0 4 0 0 4
mecanizag&o)
Propriedade com area
insuficiente e ou Propriedade com éareatotal insuficiente 5 8 9 9 4
imprépria
Baixa fertilidade das terras 5 1 0 0
Poucaarea aravel 3 7 17 5
Politicaagricola
inadequada ao pequeno  Falta politica agricola 12 4 0 3 0
agricultor
Falta de incentivos 3 2 0 0 0
Crédito com taxas de juros incompativeis ¢/
L . 7 3 0 3 9
atividade agricola
Deficiéncia de infra- NP e
. . Deficiéncia de estradas, energia elétrica, escola,
estruturafisica e social , 0 3 9 0 1
A salde, lazer, etc.
no meio rural
Outros Poluicéo (dejetos suinos e agrotdxicos) 0 1 0 0 0
Depreciag&o da condigao de agricultor 3 0 0 0 1
Falta mao-de-obra (éxodo dos jovens) 5 1 6 0 1
Trabalho duro com carga horaria alta 0 1 3 0 4
Total de opiniGes (%) 100 100 100 100 100
Fatores de atragdo
Perspectiva de emprego
c/ salario mensal Emprego c/ renda mensal garantida 47 49 48 50 39
garantido
Maior ganho financeiro 14 6 12 4 14
Melhor qualidade de vida Perspectiva de mglhor qualidade de vida 25 27 20 2 2%
(lazer,conforto,saude, etc.)
Trabalho mals leve, com horério pré- 8 6 4 7 9
estabelecido
Di ibilidade d .
Isponibilidade de Estudo dos jovens 6 12 16 7 12
escolas
Total de opinides (%) 100 100 100 100 100
FONTE: Pesquisa de Campo.
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TABELA 62 - NUMERO DE ACAMPAMENTOS E DE FAMILIAS ACAMPADAS EM SANTA CATARINA
NO MES DE OUTUBRO DE 1997

x x P N ACAMPA- N°DE
MESORREGIAO MICRORREGIAO MUNICIPIO MENTOS EAMILIAS %
Norte Catarinense Canoinhas M afra 1 31
Norte Catarinense Canoinhas Papanduva 1 44
Norte Catarinense Canoinhas Timbé Grande 1 357
Norte Catarinense Joinville Garuva 1 38
Norte Catarinense Sé&o Bento do Sul Rio Negrinho 1 42
Subtotal 5 512 16,1
Oeste Catarinense Joacaba AguaDoce 1 45
Oeste Catarinense Joacgaba Fraiburgo 1 208
Oeste Catarinense Joacgaba Matos Costa 5 599
Oeste Catarinense Xanxeré Abelardo Luz 2 853
Oeste Catarinense Xanxeré Passos Maia 7 708
Subtotal 16 2413 75,7
Serrana Curitibanos Curitibanos 1 104
Serrana Curitibanos Santa Cecilia 1 160
Subtotal 2 264 8,3
TOTAL 23 3.189 100

FONTE: Incra - Sistema de informacgdes e projetos de reforma agraria.

TABELA 63 - NUMERO DE FAMILIAS ACAMPADAS NA REGIAO OESTE CATARINENSE, SEGUNDO UNIDADE DA
FEDERAGAO DE ORIGEM, EM OUTUBRO DE 1997

UNIDADE DA FEDERAQ/:\O NUMERO DE FAMILIAS %
Minas Gerais 5 0,21
Parana 343 14,21
Rio de Janeiro 1 0,04
Rio Grande do Sul 287 11,89
Santa Catarina 1.767 73,23
Sao Paulo 10 0,41
TOTAL 2.413 100

FONTE: Incra - Sistema de informacdes e projetos de reforma agraria.

TABELA 64 - ORIGEM E NUMERO DE FAMILIAS ACAMPADAS NA REGIAO OESTE CATARI-
NENSE, SEGUNDO AS MESORREGIOES EAS MICRORREGIOES GEOGRAFICAS DE SANTA
CATARINA, EM OUTUBRO DE 1997

MESORREGIAO MICRORREGIAO FAMILIAS %
Norte catarinense Canoinhas 66
Subtotal 66 3,74
Oeste Catarinense Chapecé 562
Oeste Catarinense Concoérdia 125
Oeste Catarinense Joagaba 283
Oeste Catarinense S&do Miguel do Oeste 135
Oeste Catarinense Xanxeré 517
Subtotal 1622 91,79
Serrana Campos de Lages 7
Serrana Curitibanos 63
Subtotal 70 3,96
Sul Catarinense Criciima 7
Sul Catarinense Ararangua 2
Subtotal 9 0,51
TOTAL 1.767 100

FONTE: Incra - Sistema de informagdes e projetos de reforma agraria.
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TABELA 65 - NUMERO DE ASSENTAMENTOS E DE FAMILIAS ASSENTADAS POR MESORRE-
GIAO E MICRORREGIAO GEOGRAFICA DE SANTA CATARINA ATEMARGO DE 1998

~ ~ B NUMERO N° DE
MESORREGIAO MICRORREGIAO MUNICIPIO ASSENTAMENTOS | FAMIiLIAS
Norte Catarinense Canoinhas Bela Vistado Toldo 1 25
Norte Catarinense Canoinhas M afra 4 80
Norte Catarinense Canoinhas Monte Castelo 1 22
Norte Catarinense Canoinhas Papanduvas 1 13
Norte Catarinense Canoinhas Santa Terezinha 3 93
Norte Catarinense Canoinhas Timb6 Grande 4 151
Norte Catarinense Joinville Araquari 1 10
Norte Catarinense Joinville Garuva 1 15
Norte Catarinense S&o Bento Sul Rio negrinho 1 8
Norte Catarinense Total 17 417
Oeste Catarinense Chapecé Chapecé 1 13
Oeste Catarinense Chapecé Guatambu 1 33
Oeste Catarinense Concérdia Irani 1 25
Oeste Catarinense Joagaba AguaDoce 2 125
Oeste Catarinense Joagaba Cacador 1 110
Oeste Catarinense Joagaba Calmon 2 330
Oeste Catarinense Joagaba Catanduvas 2 40
Oeste Catarinense Joagaba Fraiburgo 5 155
Oeste Catarinense Joagaba Lebon Régis 6 192
Oeste Catarinense Joagaba Matos costa 4 139
Oeste Catarinense SMO Anchieta 2 31
Oeste Catarinense SMO Bandeirantes 1 9
Oeste Catarinense SMO Dionisio Cerqueira 2 104
Oeste Catarinense SMO Palma Sola 2 32
Oeste Catarinense SMO Paraiso 1 73
Oeste Catarinense SMO Romelandia 1 21
Oeste Catarinense SMO Sé&o José do Cedro 2 123
Oeste Catarinense SMO S&o Miguel do Oeste 3 94
Oeste Catarinense Xanxeré Abelardo Luz 16 1185
Oeste Catarinense Xanxeré Bom Jesus 1 18
Oeste Catarinense Xanxeré Coronel Martins 1 84
Oeste Catarinense Xanxeré Passos Maia 9 284
Oeste Catarinense Xanxeré Ponte Serrada 1 32
Oeste Catarinense Xanxeré Vargedo 1 50
Oeste Catarinense Total 68 3302
Serrana Curitibanos Campos Novos 3 170
Serrana Curitibanos Curitibanos 1 30
Serrana Curitibanos Vargem 1 30
Serrana Total 5 230
Sul Catarinense Ararangua Santa Rosado Sul 1 50
Sul Catarinense Total 1 50
Vale do ltajai Blumenau Rio dos Cedros 1 25
Vale do Itajai ltuporanga Vidal Ramos 2 63
Vale do ltajai Rio do Sul José Boiteux 1 33
Vale do Itajai Total 4 121
TOTAL GLOBAL 95 4120

FONTE: Incra - Sistema de informagdes e projetos de reforma agraria.
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associada a presenca dos acampamentos de
sem-terra e assentamentos ali localizados, ou
seja, a “migracdo de retorno” € muito mais um
resultado do processo de excluséo
socioeconbmica provocado por um
desenvolvimento desigual do que um processo
de inclusdo. De fato, grande parte dos
assentamentos e acampamentos de Santa
Catarina esta concentrada na mesorregido Oeste
€ seu publico constitui-se majoritariamente de ex-
agricultores da propria regiao.

6. CONSIDERACOESFINAISE
PROPOSICOESDE POLITICAS

Embora alguns estudiosos da agricultu-
ra brasileira afirmem que o éxodo rural sofreu
um certo arrefecimento, sugerindo, inclusive, a
existéncia de uma volta ao campo, esta pesqui-
sa ndo confirma esta tese. A regido Oeste
Catarinense experimentou um expressivo éxodo
rural durante a década de 80, momento que se
intensificou no primeiro quinquénio da década de
90, continuando, em menor ritmo, no segundo
guinguénio. Este processo de desruraliza¢do do
territério regional tende a continuar nos proximos
anos.

Os resultados desta pesquisa mostram
gue a agricultura oestina ndo proporciona niveis
de renda capazes de garantir a reproducao eco-
ndémica da pequena producdo, especialmente
nos estabelecimentos agricolas com tamanho
inferior a 20 hectares. A renda obtida das ativida-
des agricolas parece néo ser mais suficiente para
gue as unidades familiares se viabilizem econo-
micamente, tornando impossivel a continuidade
dos membros da familia na condi¢cdo de agricul-
tor familiar.

A existéncia de um grande namero de
agricultores com insuficiéncia de terras tem con-
tribuido para intensificar a migragéo rural em ni-
veis superiores a capacidade urbana de absor-
ver tais contingentes. Alias, sdo as unidades fa-
miliares de producdo que fornecem os grandes
contingentes da migracao rural oestina, colocan-
do uma questao crucial para a politica governa-
mental de assentamentos.

Os dados revelam um agravamento con-
tinuo da excluséo socioecondmica na regiao
Oeste Catarinense. Os migrantes rurais sdo cada
vez mais jovens e, entre eles, é tendencialmente
crescente a proporcédo de mulheres. O fato de o
éxodo rural estar aumentando, particularmente
entre 0s mais jovens, tem ameagado o proprio
“desenvolvimento rural” da regido, sendo notério
0 processo de envelhecimento relativo da popu-
lag&o que vive no campo.

Os centros regionais urbanos, por outro
lado, vém dando sinais de esgotamento de sua
capacidade de gerar empregos e absorver o con-
tingente populacional que sai do campo a cada
ano. O resultado imediato é o processo migraté-
rio de boa parte da populacao rural da regiao para
outras regides de Santa Catarina e a outros es-
tados da federacdo. O acelerado ritmo com que
a regido Oeste vem perdendo populacao permite
vislumbrar, num futuro imediato, a formacéo de
areas pouco povoadas e economicamente de-
primidas no espaco territorial regional.

Este processo ndo é algo inexoravel. A
ressignificacdo da pequena agricultura familiar da
regido, pela sua representatividade
socioecondmica em todos os municipios do
oeste, constitui 0 natural ponto de partida para
uma efetiva reorientacdo do desenvolvimento
econbmico regional para bases mais
sustentaveis. Como salienta o relatério FAO/Incra
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(1994), politicas governamentais com o objetivo
de eliminar os obstaculos a expansédo e ao
fortalecimento da agricultura familiar precisam
ser reformuladas. Seus estratos mais
fragilizados, que ndo conseguem garantir
condicdes razoaveis para a geragado seguinte,
tendem a aumentar o contingente de
trabalhadores sem-terra.

A mudanca de significado (e de papel) da
pequena producdo agricola passa pelo
entendimento de que “o espacgo rural ndo é
apenas um local de producéo agricola, mas um
espaco de iniciativas diversas e de vida, para uma
parte importante da populacdo, ampliando o papel
da agricultura familiar” (Mattei,1998). Fazem-se
necessarias, pois, estratégias adequadas para
tornar o meio rural um espacgo propicio a
construcdo da cidadania e de condi¢fes de vida
capazes de promover a integragdo econdmica e
a emancipacao social das populagbes que ai
vivem. O sentido da migracdo campo-cidade,
gue parecia objetivar o acesso a condicbes
minimas préprias da vida urbana, ja ha tempo
nao vem se materializando.

Os indicadores educacionais do meio
rural brasileiro sdo, como se sabe, bem mais
precarios que os do meio urbano. Possivelmente
0 acesso e a melhoria da qualidade da educacéo
no meio rural amplie as chances de o campo ser
um espaco que desperta nos jovens o interesse
de ai realizar seus projetos de vida, antes de se
constituir na antecamara da partida em direcéo
as cidades (Abramovay,1997).

A reorientacdo do desenvolvimento
regional deve assentar-se na potencializacdo da
absorcdo da mé&o-de-obra no meio rural em
condi¢cBes dignas, com uso sustentavel dos
recursos naturais e em condicbes de
competetividade econémica. A idéia de
“ruralizacdo” das atividades urbanas com a
interiorizacdo dos empreendimentos econémicos
e servigos sociais pode trazer novo significado

a vida no campo e sustentar processos de
desenvolvimento mais equilibrados e equitativos.

Para a construcdo deste novo cenario
para a regido, é necessario que a definicdo, a
adocdo, a natureza e o alcance das politicas
publicas sejam resultado de um amplo debate
da sociedade local, especialmente dos
segmentos diretamente envolvidos. Os
resultados da pesquisa sugerem que o debate
seja orientado, fundamentalmente, pelos
seguintes grupos de politicas: politicas de
incentivo a agricultura familiar; politicas de
geracdo de renda a partir de ocupacdes nao-
agricolas; politicas de ampliacdo da infra-
estrutura; politicas fundiarias e politicas
ambientais.

A seguir sdo esbocadas algumas
propostas (minimas) que devem estar contidas
nesse debate.

Politicas de Incentivo a Agricultura
familiar

0 AcgOes orientadas a ampla efetivagdo e ao
aprofundamento do Pronaf.

O Criacdo de mecanismos de agilizacdo dos
procedimentos das linhas de crédito individual
de custeio e investimento.

O Incentivos a disseminagao de cooperativas de
crédito pode ser uma alternativa.

00 Estimulo a novas formas de organizacao da
producéo, a exemplo das cooperativas de leite.

O Incentivo a culturas alternativas que
proporcionem maior agregacao de valor, tais
como: cultivo de plantas medicinais, flores e
plantas ornamentais, etc..

Politicas de Geracéo de Infra-
Estrutura

00 Além dos servigos basicos (saude, educagao,
transportes e comunicacdes), deve ser
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contemplada a infra-estrutura de lazer. A
pesquisa de campo chamou a atencéo para
um fato. Percebeu-se que, de um modo geral,
o perfil da mao-de-obra local dificulta seu
acesso a postos de trabalho que exijam maior
gualificacdo. Neste sentido, sugere-se
intensificar a formacao basica, ou seja, ampliar
0 ensino de primeiro grau e melhorar o acesso
aos estudos de segundo grau aos jovens
agricultores, principalmente no que concerne
a oferta de -cursos praticos, com
especializagdo nas reais necessidades dos
agricultores familiares, suas organizacoes e
de acordo com as tendéncias do
desenvolvimento regional.

Politicas de Geracado de Renda a Partir
de Ocupacdes ndo-agricolas

[J A geracao de renda para familias rurais que
possuem estabelecimentos com menos de 10
hectares dificilmente sera viabilizada somente
nas atividades agricolas. Sugere-se a
implementacdo de politicas de geracdo de
emprego e renda em ocupagdes ou atividades
rurais ndo-agricolas. Nesta perspectiva,
propde-se incentivar um processo ja em curso,
como € o caso das (agro)industrias de
pequeno porte, através de uma linha de crédito
especial em que sejam observadas as
condi¢cbes de caréncia, juros e prazos
compativeis com aquela realidade.

O Satisfeitas as condi¢des de infra-estrutura de
transporte, energia elétrica , comunica-
cbes,etc.. e as de meio ambiente, a orga-
nizacdo do turismo rural proporcionaria
oportunidades de aumento da renda e melhoria
das condic¢des de vida das populagdes rurais.

Politicas Fundiarias

0 Formacéo, pelos conselhos municipais de
Agricultura, de um banco de dados no qual
conste a disponibilidade de terras para venda
e/ou arrendamento, bem como das
propriedades abandonadas. Este banco é
fundamental como instrumento bésico de
auxilio na definicdo e execucao de medidas
de acesso a terra.

O Instituir mecanismos legais e técnicos que
permitam arrendamento a longo prazo, com
taxas compativeis com a func¢éo da terra para
producdo agricola e com garantia para ambas
as partes.

0 Dar continuidade a discussao sobre a
viabilidade da efetivacdo de mecanismos
institucionais, como as sociedades de
ordenamento agrario propostas pelo relatério
FAO/Incra/94, que regulamente o mercado de
terras e aumente a chance de que elas sejam
transferidas a agricultores familiares,
principalmente os mais jovens.

0 Reorganizar e aprimorar o Fundo de Terras.

0 Estabelecer uma politica de reaglutinacéo de
minifindios, onde aos estabelecimentos
unifamiliares abaixo de 10 hectares e com
baixa densidade econbmica sejam
incorporadas areas para atingir o médulo rural
daregiao.

O Incorporacdo de areas subutilizadas ao
patrim6nio produtivo estadual com base no
trabalho de agricultores familiares, quando se
tratar de areas potencialmente destinadas ao
desenvolvimento de projetos de
assentamentos rurais.

O Tomar providéncias legais para melhorar a
eficacia do ITR, principalmente no que se
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refere ao estabelecimento de um sistema de
declaracdo que permita uma efetiva
fiscalizacdo pelos poderes publicos
municipais, estaduais e federais.

O Regularizagdo dos titulos de propriedades
rurais, a fim de permitir gue um maior nimero
de agricultores tenha acesso ao crédito rural,
a previdéncia e a outros instrumentos de
politica agricola.

Politicas Ambientais

O Apesar de o trabalho realizado nao ter tratado
diretamente das questdes ambientais,
percebeu-se que a degradacédo dos recursos
naturais e o mau uso do solo se constituem
em fatores limitantes para o desenvolvimento

regional. E fundamental que sejam pensadas
politicas ambientais para a regiao.

Por fim, reafirmamos o carater
exploratorio deste trabalho. A reorientagdo do
desenvolvimento regional implica o
aprofundamento de varios aspectos aqui
levantados. Neste sentido, é necessario ampliar
a capacidade de promocédo de diagndsticos, a
partir dos quais se possam obter informacgdes
sobre as potencialidades da regido. Tais
potencialidades poderdo ser mobilizadas
produtivamente pelas comunidades no processo
de planejamento e condugéo das acdes locais
de desenvolvimento, constituindo-se, pois, num
dos principais instrumentos para identificar os
principais obstaculos a expansdo e ao
fortalecimento da agricultura familiar e apontar
acOes concretas que permitam liberar seu
potencial.
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